UNA STORIA MITICA DEI PRIMI CAFFARELLI
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3.1 La nascita di un mito.

Negli anni settanta del secolo scorso ebbi occasione di leggere il rarissimo libretto di Filippo
Caffarelli' che raccoglie i ricordi di famiglia. Rimasi colpito soprattutto dal’'andamento solenne delle
prime pagine che evocano tempi antichi e personaggi, la cui memoria é quasi del tutto scomparsa.

E impossibile riassumerle senza che si perda il fascino che emana da loro. Questo & l'incipit:

La famiglia che affonda le sue antiche radici nella stirpe romana dei Juvenali ebbe nel primo Medio Evo
singolari affermazioni ad opera di alcuni dei suoi membri i quali ebbero parte notevole in remoti fatti della
vita dell'Urbe.

Non pochi monumenti scampati alle spietate demolizioni dei tempi e sicuri documenti storici richiamano
ancor oggi la memoria dei loro nomi legati alla conservazione dell’autorita del Senato romano, al libero
reggimento del Comune, alle forze che tennero in freno le ambizioni feudali e che pur in mezzo ad errori e
a violenze valsero a sorreggere in quelle oscure eta l'autorita di Roma.

Lo scriniario del Senato romano, Giovanni® che raccolse le memorie pit antiche delle famiglie della Citta,
ricorda in Monte d’oro - nella regione di S. Angelo presso S. Giovanni a Porta Capena - la dimora, le case, le
torri della famiglia i cui uomini “in bello sacro interfuerunt: notabiles de Urbe, unde hortus est Papa
Adeodatus”.

Quei luoghi, oggi solitari e silenziosi, a ridosso de le mura imperiali che chiudevano la cerchia della citta
antica tra la Porta Metronia e la Porta S. Sebastiano, erano ben noti allo scriniario il quale viveva presso la
chiesa di S. Giovanni a Porta Latina: nel palinsesto delle potenti cortine dal carattere oscuro e tragico,
proprio dei tempi in cui erano sorte, rivivono gli eventi di quella «gens» di cui esse furono testimoni e un
lembo della storia della citta.

Dopo aver dedicato molti anni a indagare sulla storia dei Vergara prima e dei Vergara Caffarelli
poi, recentemente ho concentrato le mie ricerche sugli antenati Caffarelli, ma le notizie che ho
potuto raccogliere e che ho gia pubblicato con il titolo I primi Caffarelli fanno intravedere una storia
diversa. Non ho, infatti, trovato una conferma a molti passi che avevo letto tanti anni fa nel libretto e
che mi avevano tanto interessato.

I documenti di cui mi ero avvalso, pero, erano diversi da quelli citati nel libretto I Caffarelli e
quindi ho deciso di chiarirmi le idee leggendo in originale i documenti indicati nella bibliografia di
Filippo, in modo da completare il mio scritto.

Ho iniziato cercando anzitutto nel Crescimbeni e nel Nibby i testi originali che descrivono «la
dimora, le case, le torri della famiglia» poste «in Monte d’oro - nella regione di S. Angelo® presso S.
Giovanni a Porta Capena».

" - FILIPPO CAFFARELLI, I Caffarelli, Roma, 1958; pubblicato in proprio. Di qui in avanti l'autore sara sempre indicato
semplicemente con “Filippo”

* - [Nota 1 di Filippo Caffarelli] SCRINIARIUS®: «De familiis romanis» Bibl. Naz. Vittorio Emanuele Ms. 595. Vedasi anche:
CRESCIMBENTI: «S. Giovanni a Porta Latina» Bibl. Vaticana. L’A. descrivendo la regione di S. Angelo riporta che i Caffarelli
sono indicati come «notabiles de Porta Capena».

ANTONIO NIBBY: «Roma Antica» L’A. osserva che il Monte Celiolo tra la Passeggiata Archeologica e S. Giovanni a Porta
Latina fu in altri tempi chiamato «Monte Calvarello» da cui sarebbe derivato il soprannome alla famiglia che possedeva ed
abitava quel sito.

3 - Romasegreta.it: «La regione di S. Angelo ¢ il piu piccolo rione di Roma ed occupa una parte dell'antica "Regio IX" di
Augusto sulla quale si elevavano monumenti solenni come il Teatro di Marcello, il Teatro di Balbo ed il Circo
Flaminio. Su tutto, occupa una posizione monumentale il Ghetto.» Non si capisce perché Filippo fa riferimento a questo
rione, e non al Celio.



Ho cercato nella Biblioteca Vaticana I'opera di GIOVAN MARIO CRESCIMBENI come S. Giovanni a
Porta Latina pensando che fosse un manoscritto a cui non era stata data la segnatura, ma una ricerca
nel catalogo on-line dei manoscritti della Biblioteca Apostolica Vaticana ha prodotto solo questo
risultato negativo:
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Fig. 1.

Ho trovato invece del Crescimbeni un libro che ha un titolo molto simile a quello citato da
Filippo: LIstoria della chiesa di S. Giovanni avanti Porta Latina, edito a Roma nel 1716. Ho sfogliato il
volume pit volte, con attenzione crescente, senza pero leggerlo parola per parola, ma non sono
riuscito a trovare nulla sulle case dei Caffarelli.

Quanto al Nibby, l'opera indicata credo sia quella intitolata pitt esattamente Roma Antica di
Famiano Nardini Edizione Quarta Romana riscontrata, ed accresciuta delle ultime scoperte, con note
ed osservazioni antiquarie di Antonio Nibby tomi I-IV; Roma, 1818-1820. Nel primo volume il Nibby si
distende a parlare della Prima Regione detta Porta Capena e il suo scritto va da p. 136 a p. 157. Letto e
riletto, anche qui non ho trovato nulla. Allora mi sono spinto oltre, leggendo quanto ha scritto sulle
terme di Caracalla e sulla valle della Caffarella, fino a pag. 184: niente di niente. Sono passato alla
seconda regione, detta Celimontana, leggendo con attenzione tutto, soprattutto il cap. VII,
intitolato: Il Celio ed il Celiolo, con altre cose di sito affatto incerto, arrivando fino a p. 219: ancora
niente.

Allora ho cercato in un’altra opera del Nibby, Roma nell'anno MDCCCXXXVIII, che & anch’essa in
quattro volumi, due dei quali sono dedicati alla Roma antica e due alla Roma moderna. Guardando
alla parte antica, ho trovato subito nel primo volume a p. 18 e alle pp. 26-27 queste interessanti
osservazioni:

... E sopra questa frazione del Celio i topografi di Roma concordemente la riguardano come dover essere
una parte attinente al monte principale, poiché il passo di Marziale ed il nome troppo apertamente lo
mostrano; ma non cosi vanno d’accordo sul definire quale parte della odierna citta corrisponda al Coeliolus.
Piti comunemente inclinarono a ravvisarlo in quel lembo di colle, sul quale ¢é la porta Latina, volgarmente



noto col nome di Monte d’Oro. Questo perd non solo é staccato dal Celio; ma in origine fu parte del falso
Aventino, dal quale entro il recinto odierno di Roma trovasi distaccato pel lavoro fatto affine di aprire una
tramite alla via Appia. Ma questo lembo é fuori del recinto antico e parte della I regione, mentre il Celiolo
fu dentro le mura, prossimo al Palatino, e parte nella II regione e percid questa opinione non puod
ammettersi in modo veruno [...] quando l'altro [il Monte d’Oro] abbia avuto il nome che porta, e quale ne
fosse la ragione & pure incognito: esso nel secolo XIV chiamavasi Mons Calvarellus, come si trae
dall'inventario de’ beni della chiesa di s. Giovanni a Porta Latina inserito dal Crescimbeni nella storia di
quella chiesa p. 203; documento che rimonta ai tempi di Bonifacio VIII che mori, come é noto I'anno 1303.

I Monte d’'Oro quindi non é il Celiolo. Qui finisce il Nibby, senza fare il piu piccolo cenno
sull’etimologia del cognome Caffarellus, avanzata - come vedremo pitt avanti - supponendo una
inversione da Calvarellus, ipotesi che rafforzerebbe I'affermazione che ivi fossero le loro case.

Quanto al Crescimbeni, avevo gia letto le pp. 202-221, dove e riportato l'inventario o repertorio dei
beni della Chiesa di S. Giovanni avanti Porta Latina, e avevo notato il riferimento (¢ a p. 213), che qui
trovo opportuno ripresentare in originale:

Item habet infra Portam Metronis & Latinam decem
petias Vin. cum dimidia plures aut pauciores in Monte
Calvarello inter hos fines ab uno latere funt menia Urbis
ab alo senct “fobannes Buccabella jur. ditte Ecclefie pa-
ricse Enclauflri ipfius Ecclefie mediante ab omnibus autem
aliis lateribus funt vie publsce quarum Domina Egidia fi-
Via ®facobs Laurentii de comtrata S. Marchi ten. unam
petiam ad quartam .

Fig. 2. Dall'inventario di S. Giovanni a Porta Latina.

Vi si apprende che la chiesa di S. Giovanni tra Porta Metronia e Porta Latina possiede nel Monte
Calvarello dieci appezzamenti coltivati a vigneto, senza che sia indicata nessuna costruzione. Altri
possedimenti della chiesa nell’area sono sempre tenuti a vigne e a coltivazioni.

Ho trovato un altro documento* che menziona il monte Calvarello e che risale al 186: Gerardo
rettore di S. Giovanni avanti Porta Latina col consenso di Giovanni priore della basilica
Costantiniana loca a Gualtiero priore di S, Prassede la terza parte della tenuta di S. Primo con i diritti
sul lago di Burano. Il passo che interessa é il seguente:

Et XIIII libras & sex sol[dos] provl[isinos] solvo suprascripto D. Priori basilice S. Johannis Later[anensis] quas
ipse D. prior solverat creditoribus nostre ecclesie S. Johannis ante portam Latinam & recolligerat omnes
vineas quas nostra ecclesia habet infra urbem in monte Calvarello quas in pignore detinebat.

Sono probabilmente le stesse vigne ricordate dal documento precedente, che gli é posteriore di
oltre un secolo.

Come si vede, nonostante ogni mio sforzo, forse anche per I'incompletezza delle citazioni, non ho
potuto fin qui utilizzare la bibliografia indicata da Filippo per avvalorare l'ipotesi di una antica
residenza dei Caffarelli presso porta Capena, prima del loro stabilirsi nel rione di S. Eustachio. Anzi,
ricerche successive, che illustro nel paragrafo che segue, mi hanno convinto che non vi abbiano mai
abitato.

3.2 I primi Caffarelli non hanno mai abitato presso Porta Capena’.

- PIERLUIGI GALLETTI, Del Primicerio della Santa Sede Apostolica e di altri Uffiziali Maggiori del Sacro Palagio Lateranense,
Roma 1776, p. 327.
5.



La prova é estremamente semplice: basta guardare come & descritta quella regione nelle piante di
Roma pubblicate dal Lafrery (1555); dal Tempesta (1593); del Nolli (1748); del Vasi (1768) e fare infine
il confronto con una pianta aerea attuale, per capire che in quella regione vi sono state per secoli
solamente alcune chiese e qualche monastero, ma non ci sono state case che potessero servire come
abitazioni civili di una famiglia cospicua. Quindi i Caffarelli non hanno mai abitato dalle parti di
Porta Capena.

Fig. 3. Particolare della carta del Lafrery 1555.

Se si divide la pianta del Lafrery (fig.9) con una diagonale che scenda da sinistra verso destra, si
vede che tutta la parte sopra la diagonale é quasi senza costruzioni, a parte ruderi antichi e qualche
chiesa.



Ho aggiunto alla pianta del Tempesta la segnalazione delle porte di questa regione: la prima a
sinistra in alto & Porta Latina, alla quale fanno seguito in senso orario Porta S. Sebastiano e Porta S.
Paolo, quest’ultima si riconosce anche per la piramide di Caio Cestio, ben visibile. Anche in questo
rilievo la regione vicino Porta Capena appare inabitata.

Fig. 4. Pianta di Antonio Tempesta 1593.

La situazione del territorio & ancora pit chiara nella carta seguente.
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Fig. 5. pianta di Lievin Cruyl del 1665 pubblicata di Matteo Gregorio de Rossi



Nella pianta del Vasi disegnata nel 1768 ancora sono vuoti quei vasti spazi tra le mura Aureliane e
il Tevere.

tra Porta S. Sebastiano e Porta S. Paolo
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Fig. 6. Particolare della pianta del Vasi 1768. Il n.° 222 segna la posizione di Porta S. Sebastiano
e il 223 quella di Porta S. Paolo.

Per finire il mio discorso, invito a fare un confronto tra la pianta del Nolli e la vista aerea: la
corrispondenza & impressionante, perfino nei particolari. Nel 1748 la zona era completamente
disabitata, ma ancora oggi i cambiamenti avvenuti sono ben pochi.



Fig. 7. La pianta del Nolli del 1748. Sono segnalate Porta Latina e Porta S. Sebastiano. A mezz’altezza
a sinistra '’Antoniano (Terme di Caracalla)
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Fig. 8. Vista aerea attuale.

3.3 Lo scriniarius Giovan Pietro

Ma se non é vera la notizia data dallo scriniario Giovanni Pietro che mette «in Monte d’oro - nella
regione di S. Angelo presso S. Giovanni a Porta Capena - la dimora, le case, le torri della famiglia»
come dar fede alle altre sue notizie? Per sciogliere i dubbi occorre prima poterlo leggere in originale
e devo alla cortesia del dott. Giuseppe D’Errico, della Biblioteca Nazionale Centrale di Roma la copia
della carta gv del Ms 595, citato da Filippo, che recita cosi:

Caffarelli antiqui, et illustres sunt, et iam dicebantur Nobiles de Regione Porte Capene, ex qua prosapia
exorti sunt semper viri generosi, et magnanimi; Nam Alexander, et Petrus de Caffarellis fratres germani
interfuerunt suis impensis in bello sacro, ubi strenuissime ambo se gesserunt, et ex ista familia ortus est
Papa Adeodatus, et tempore Goetorum fuerunt multum potentes.

Lo Scriniario, (che dice all'inizio del manoscritto di aver incominciato la sua storia nell’'anno 1350),
nel breve cenno fa il nome di due crociati, i fratelli Pietro e Alessandro, che non ho trovato in nessun
altro documento romano anteriore al 1350. L'ultima affermazione, poi, «et tempore Goetorum fuerunt
multum potentes» dovrebbe sorprendere chiunque le legga, perché presuppone la conoscenza da parte
dello scriniario di circostanze risalenti a sei - otto secoli prima. Pare veramente inaccettabile dover
credere che i Caffarelli fossero potenti al tempo dei Goti, cioé tra il 493 e il 553; prima ancora che



arrivassero i Longobardi di Alboino. Quale conoscenza puo aver avuto lo scriniarius Johannes Petrus
di questi nostri supposti antichissimi antenati? Nessuna, perché é chiaro che al tempo dei Goti non
esisteva una famiglia romana con il cognome Caffarelli, perché le prime tracce di cognominazioni
appaiono in Italia solo alla fine del dodicesimo secolo.

Altrettanto sconcertante e appartenenza alla famiglia del papa Adeodato II, che Filippo conferma
nel proseguo del suo scritto:

Il Pontefice Adeodato II - il pit antico fra i membri della famiglia che gli storici ricordino - regno
soltanto dal 672 al 676: era monaco benedettino nell’'abazia di S. Erasmo al Celio, fondata da S.
Benedetto presso S. Stefano Rotondo. Quel monastero - il pitt importante in Roma in quel tempo -
Adeodato ingrandi: lo ricorda il Regesto Sublacense®.

I papa che molto si adopero per riportare I'arcivescovo di Ravenna alla dipendenza da Roma, é noto per
aver concesso ai Veneziani in perpetuo il diritto di eleggere il Doge. La ferma resistenza che dové
spiegare contro il re longobardo Grimoaldo, successore di Rotari, gli meritdo la fama di uomo di
fierissima tempra’.

Di Adeodato II, pero, si sa pochissimo: leggo che é ritenuto romano solo perché é stato monaco, e
forse abate, del convento benedettino di S. Erasmo al Celio. Ho guardato attentamente quello che
scrive all'inizio del ‘600 Giovan Pietro Caffarelli® sulla propria famiglia: non alcun accenno a un
antenato divenuto papa e non credo si possa aver dubbio che se avesse avuto il pur minimo sentore
della notizia, non avrebbe mancato di ricordarlo.

Ho consultato alcuni testi antichi e non ho trovato nulla. Le notizie piu attendibili su Adeodato II
le da il Liber Pontificalis®, che riporto integralmente:

LXXVIIL
ADEODATUS
34;:;;,,2'4},.‘” I DeobaTus natione Romanus *ex monachis,
nati Imp. 4. de patre * Joviano, * fedit ann.ixit. menfes 1.

e en Contnie dies v, ® Tantz magnitudinis fuit , & ita mitifimus atque

Ang. xxV, be-
VARIANTES LECTIONES

Y. @ Vat rn, Juliawo fim Jubiawe , Vat.1. Jobiwiame , ceveri Jobiame pro Joviawe , vt
# contextu . b Vacav. Hic fuis mitifimus argme bewiguiffimus | tanta maguitndine, w,

Vat.
NoTUZRE

L 1. EX MoNaCHIS ) Hoc eft, 2. SEDIT ANNo# 111N &c)A
@ntes menachus . Sic ctiam infra de fan@o  die Xx1. Aprilis A.C. DeLxxin. ufque xd
Agu::peﬁmgr : & fupra ’:‘el;{pk;.omq ex diem xxv. fen XXvi. menfis Jonii , qua fe-
enacbevitis , Hyginos ex pbil ri  pultos dicitur, A.C, DCLXXVL

modo indigitantar, - o e AL - ¢ M-

® _J. CAMOBRECO, Il Monastero di S. Erasmo sul Celio, Archivio della R. Societa Romana di Storia Patria vol. XXVIII, pp. 272-
273: «... non si puo rifiutare un fondamento storico a cio che di esso & detto nella Vita di Adeodato II (672-676), dove il
biografo afferma che il pontefice passo la sua gioventt in S. Erasmo; che arricchi questo monastero di molti edifici e fondi
rustici (“casalia”) eche vi istitui la congregazione e l'abbate: «in monasterio S. Herasmi situm in Celimonte, in quo
concrevisse visum est sanctissimus vir, multa nova edificia augmentavit; sed et casalia conquisivit, et in vita sua abbatem
vel congregationem ibidem instituit [Liber Pontificalis, 1, p. 346]»

7 - [Nota 2 di Filippo Caffarelli] La sua salma riposa nella Basilica Vaticana.

® _ GIOVAN PIETRO CAFFARELLI, Spoglio di notizie storico-genealogiche riguardanti famiglie romane, (Biblioteca Apostolica
Vaticana, Codici Ferraioli, 282), alla voce «Cafarelli».

9 - Liber Pontificalis seu de gestis Romanorum Pontificum quem, ..., supplevit Joannes Vignolius, Romae, MDCCLYV, pp. 270-
273.



benignifimus, ut omnem hominem a majori < ufque ad
minimum libenter fufciperet, * peregrinis compaffionem
exhiberet ; ut etiam unufquifque quod ¢ poftularet ab co ,
fine dubio impetraret : fed & rogam omnibus ampliavic.

I1. Hujus temporibus * * Mezentius , qui erat in Sici-
lia cum exercitu ® Orientis, * intartizavit & arripuit re-
gnum . Tunc perrexic exercitus Irali® per tres partes ; alii
per partes Iftriz, alii per partes Campaniz, nec non
& alii per partes Sardiniz , & Africz . Et pari modo ve-
nerunt in Siciliam in civitatem Syracufanam: & Deo au-
xiliante interemptus eft nec dicendus Mezentius . Et
multi © ex judicibus cjus truncati , perduéi fuar Conftan-
tinopolim , fimul & caput ejuldem intarea .

III. Poftmodum venientes * Sarraceni in Siciliam , ob-
tinuerunt praditam civiratem , & * multas occifiones
<fecerunt in populo,  vix paucis evadentjbus , ¢ qui per
munitiffima caftra & juga confugerant montium ; f aufe-
rentes quoque przdam nimiam , & omnem illum orna-
tum 2ris ac diverfarum fpecierum, quem Conftantinus
a Roma navigio illuc detulerat, fecum afportantes, Ale-
xandriam reverfi funt.

IV. Eo tempore Adeodatus Papa * ecclefiam beati

Petri
VARIANTES LECTIONES

Vat. 11, ot in contextn , reliqui , Tamte magwitudinis fuit , mitifimur &c. vt in editie s
¢ Vat.av. ufque od winorems . d Var. 11 agris. e Sicidem Vat. 1t Alii , pefulavis &c.
impetyavit . p

II. & Vat. ty. Aiffeffus , Vat. 11, ot in contextn , Vat. 1. & rir. Aexsetlesr , Vat.var,
Alesegiss . b Ita Vat.nt Alii, Orientali vel Orfestale . ¢ Reg, ex dacibus ,

1L # Sic Vatr. & 1v. abique. Alii, Saraceni com v implici . b Vat.. & 1v. maltam
eccifionerms . ¢ Vat. 11, im popule ageruni . d o©ix paucis eoademibus ) Ex Vat.iv. ifta
funt, qui etiam reliqua hoc numero exhibita itz legit. ¢ Vac. 1. qui in cafira fics montana
confmgerant , Vat. i1, & mir. quié in caflris fiss womtawis confugivom ficerams o f lidem ,
& pradem miwiams , ool as , qued ibidem a civitase Romana delasum fiieyat | focum au-
Seventas , Vat.L wavigatsums furrat , fictns abfRollenses, Vac.xr. ficam abfisientes , Farnel.
ars , qua wavigaia fucrant | fecuns tollemres . vty

NoOT R

T. 5. Muxanrius) Atque hwe in Theodoro mum.il & alibis )
fere exdem ufgue ad num. tv. Pxul. Diac. IV. s.BccrLEstaMBEAYIPE
lib.v. cap.x1t. de Geft. Langobard. TR &c. ) Cujus mentio etiam in Leone

3 INTARTIZAVIT ) Vide fopra 1V. pum. Ixir, 1bi tamen fn Maruli m&t};



Petri, qu¥ eftin via Portuenfi * juxta pontem Meruli, ut
decuit, reftauravit atque dedicavic. Sed & *®* monafte-
rium fan&i © Erafmi fitum in Cecelio monte, inquo ¢ cre-
vifle vifus eft praditus vir fan@iffimus , multis novis
®dificiis augmentavit, & multa ibi przdia conquifivic ,
¢ abbatem & congregationem ibi  conftituic .

V. Poft cujus tranfitcum * tantz pluviz & tonitrua,
fuerunt, * quanta nulla ®tas hominum ® meminit ; uc etiam
homines © & pecora de “fulgure interirent . ©Et nifi per
litanias , qua quotidic ficbant, Dominus effec propitia-
tus, non potuiffent homines triturare, vel in horreis fru-
menta recondere ; in tantum enim crevere hac mala, ue
fex ipfa pluvia denuo legumina renafcerentur , & ad ma-
turitatem devenirent ; 8 * pro quo capitulo ® omnes etiam
mirabantur,

VI. Hic fecit ordinationem unam pér menfem De-

Ceme

VARIANTES LECTIONES
1V. & Vat.in juxss pontews Evali, Vat. 1. juxta camspum Meruli . b Sic Vat. 1v,
Ceterl , in memaferio &c. multawova cdificia angmmntavie | fod & cafalia mquifoil °
& in vita fua abbatems el comgregasionens ibidens inflituit . ¢ Vat.1. Hoafms . d 1ta
Flor.1x, alii , concreviffé . ¢ Freh. abbasiam . f Alex.ar, inflienie . Hic fecit erdinatiomms
sirrams &c. Qo codices alii polt illa verba , emrmes eviams mivgbawiyr , cxhibent, utin
ta.

w:;.e x‘n Flor. 11, qualia, Vat. 1v. quales sunqgusws fuersint o tewspore dilsoii , st eriame .
b Alex. 11. & Urbin. memovarnr . ¢ Vat. 1. & pecsides, Vat. 1y, utin contextu , reliqui,
& peculia. d Vat. v fijgore . ¢ 1dem , & momwifi pey levawias , que covidie &c. ¢/t pro-
pitiatar, wr potuiffint o f Vata.& 11t ax spfis pluviis Vatav. per ipfas pluvias . g Flor.at.
{r. qua ye ; ip editis, pro quo capsi , Varav. & alii, pro gue , Vat.1. & 111, ut in contextu.

Flor. 11. & editi , bomines mivabamiar , Vat.at, & 111, etiam bomsisses weivayewtur o alii ,
& bowaintes meivayenssr , Vat.Iv. ut in contextu « i
Vat.

NOTZRE

dofe feribitur & & in ecclefia beari Petri  dati I powdificis opms fuiir .
Apefleli, quia pomitar im Maruli, Verum in 2. MONASTERIUM SANCTI
Hadriano L. num. 1xxxr1, wec mon & baf- ErAsmr ) De quo in Leone 111, num.

Kcam fanéli Peiyi pofitavs is maffa Meru-
lana, quz hodie Campo Afevio, milliario ab
urbe plus minus ducdecimo , ut in bulla
Joannis Pape X1X. quee habetur in Regeit.
Gregor. 1X. tom. v. fol. 24, Blond. item

1xxvir & in Gregor.1V. awn XxviIr.

V. 5. TANTAE PLUVIAE &c.)
Et hac itidem Paul, Diac. ibid. cap.xv.

1. PRO QUO CAPITULO ) Hoe
elt, pro qua re. Infra in Dono num.1i1, Pre

quo_capiimlo maxiwia wers # parte Orieg-

lib. 1. ‘;J" xxxv. Rom= Inltave. Ecclefia,
an s fubfecuta off,

inquit , fanéli Petvi , que via Portuenfi ad
pontem Meroli dirkpia cermitur , ddeo

M I N-

cembrem ; * presbyteros ximr. diaconos 11. epifcopos per
diverfa loca xuvr. Qui ctiam fepultus cft ad beatvnn,
Petrum Apoftolum fub die ® vr. Kal. Julias . Et ceflavit
epifcopatus © s menfes wir.dies xy. ¢ A tempore ardinationis
Janéli Gregorii Pape wfque buc funt anni Xcv. menfes V.
dif.f XIIIT,

VARIANTES LECTIONES
VI. a Vat. vur presbytevos xit. b Vat, vin, XVI. Kal. Juliarsm . ¢ Vat, 11,

wyen/ 1. dies 1. Baron, mreny. 11. dies vi. d A tempore evdinationis &c. 1n aliquibus vero
MSS. bxc non exitant .
NOT R
3. MENSES rrrrn. Dres Xv. ) tificatn Doni, ejulque obitns die omning

Leg. diesv. nempe a die xxvr. Junii vique
ad diew primam Novembris . Quod ex pone«

patebit o

Non c’é nulla sul cognome Caffarelli. Si noti che il suo monastero era quello di S. Erasmo «situm
in Coelio monte».



Una fonte sempre sicura ¢ il Dizionario di erudizione storico-ecclesiastica del Moroni'’:

ADEODATO Il (a Deo datus),
Papa LXXIX, romano, fu figlio a
Gioviniano. Si fece monaco benedet-
tino di s. Erasmo di Roma nel Mon-
te Celio, e poscia fu creato prete
Cardinale. Quindi fu innalzato alla
dignita Pontificia, il giorno ventidue
aprile 672, Fu il primo che inco-
mincid le sue lettere con la for-
mula: Salutem et apostolicam be-
nedictionems. Da lui ottennero i
veneziani la conferma del diritto
perpetuo di eleggersi il doge ( Pie-
tro Giustiniani, Rer. Fenetar. lib.
I, pag. 6). Ratificd similmente al
monistero di s. Martino il privile-
gio da Crotperto vescovo di Tours in
prima accordato, e che consisteva
in cid, che il vescovo di Tours,
nella cui diocesi v’ ba il detto moni-
stero, non altro avesse diritto sopra di
esso, da quello in fuori di conferire a
que’ monaci gli ordini sacri, e dar
loro il crisma da sé fatto. Della veri-
ta di questo privilegio viene in dub-
bio Launoio (par. 3. cap. 20. pag.
465, tom. 111, par. 2.), ma Cointe
(Annal. eccles. Francor. ad an. 674.
6. 33. g9) e Mabillon (De re di-
plom. bb. L. cap. 3. §. g.) lo sti-
mano legittimo, come prima dimo-
strato lo aveva Rodolfo Monsniere
(De juribus eccles. s. Martini Turon.),
Mori Adeodato a’26 giugno 676,
dopo aver governato la Chiesa per
qualtro anni, due mesi e cinque gior-
ni. Il bibliotecario Anastasio lo di-
pinge siccome Pontefice di dolce
tempera, aflabile, liberale, e molto
largo in provvedere alle bisogna dei
poveri. E sepolto in s. Pietro.

Fig. 9

Si legga anche questa breve presentazione:

'° - GAETANO MORONI, Dizionario di erudizione storico-ecclesiastica ..., vol 1, pp. 89-90.
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99 ADEODATO II

Deodato Secondo Romano, figlinolo di Gioviniano,
A fit di Monaco eletto Papaallirz, dél mefe d'Aprile
dell’Anno 672.intempo che ’Italiaera tutta fottofopra,
per I'arme de’Bavari , paffati con Cacamo loro Duca , e de’
Longobard:, fotto il Rc‘:f;:xmofﬂdo, e fotto Lupo Duca
del Friuli,che fivolevainfignorire d'Ttalia , il quale fu poi
ammazzatoda Cacamo Ducafudetto, e pofto afacco tutto
il fuo paefe. Fi anco veeifo Arnefite fuo Figlinolo,ch'era
venutocon I’ainto de’Dalmati, per ricuperarelo ftato Pa-
terno, Quefto Pontefice fit moito pietofo verfo de'delin.
quenti,coriefea g’ (piti, ed umanifiimo con tutii. E pere
che era apparfa una gran Cometa per tré mefi continvi, ed
erano ftate imifurate pioggie, ¢ tuoni orribili, fece fare
molte Proceffioni per la'Citta di Romas Stato finalmente
4. anni'z. mcfi'ye6. giorni * ontefice , mor alli 26. di Giuge
gro., e fufepoltoin§,Pietro. Vacod 1a Santa Romana Chiea
{1 quatrro mcfr. ¢ fei giorni. Tn guefto tempo nacque in Pa-
1 via un Fanciul'd . ed una Fanciulla attaccati infieme , ino
§ conlateftadi Cane, el’altradiGatto), ¢ ladetta Cited fa

{abbandonata perun’anno. . \

S

s

Fig. 10. Dalla Cronologia ecclesiastica...” di Vittorio Baldini, Bologna 1723

La biografia che segue é particolarmente interessante perché scritta da Fra Giovanni Antonio
Brandi, che dedica la sua opera proprio a «Don Massimiliano Cafarelli, Gran Croce di Savoia, &
Consigliero della Religione de’ Santi Mauritio, & Lazaro» dove in tre pagine di lodi, scrive tra 'altro:

E chi non sa la grandezza della Casa Cafarelli; essendo nelle maggior parti dell’Europa
conosciuta, et honorata? Per queste tre cose bellissime (che sono la gentilezza, la dottrina, & la
bonta) essa Casa Cafarelli have acquistato, & acquista grandissimi honori; dei quali veramente
dignissima si ritrova. Quinci avviene, che la Cesarea Maesta dellImperator Federico Terzo,
nell'anno del Redentor nostro 1445 diede un amplissimo Privilegio al signor Antonio Cafarelli,
Dottor di Leggi, Antecessore di V. S. Illustrissima: costituendo lui, et tutti suoi figliuoli, &

discendenti in perpetuo ch’essendo Dottori di Leggi, fossero suoi Conti del Palagio Lateranense,
nominati per eccellenza Conti Palatini.

" - VITTORIO BALDINI, Cronologia ecclesiastica la quale contiene le vite de’ Pontefici da San Pietro sino al regnante
Innocenzo XIII, Nomi, Cognomi, e Patria loro. L’anno, il Mese, ed il Giorno della loro Creazione. Il Tempo, che regnarono,
e dove Morirono. Le Scisme, e i nomi degli Scismatici. Le Vacanze della Sede Apostolica, le vere effigie di ciascun Papa, le

Leggi, i Capitoli, e gI'Ordini, che s'osservano nel creare il Sommo Pontefice

... Raccolte in diversi Scrittori antichi, e
moderni, Bologna 1723.



Il Brandi continua nella sua dedicatoria, riproducendo parte del diploma imperiale. Quando fece
la biografia di Adeodato II, se avesse saputo qualcosa, avrebbe certamente detto che il papa era un
antenato di Massimiliano Caffarelli! Ma come si potra vedere, non sanno nulla, né lui né
Massimiliano Caffarelli, dal quale il frate scrittore avra certamente avuto la copia del diploma
imperiale ampiamente riportato.

" Deodato Secorndo, Romano
figlinalo di Giouiano , fii di
Monaco eletto Papanel 677. in
tempo , ¢he I'Italia era tutea in ri-
uolta per l'arme de’Bauari, paffati
con Caccano Jor Duca,e de’Longo-
bardi, fotto il Re Gremoaldo, e for (¢
to Lupo Ducadel Friudi . Quello @
Ponrehice fil pierofo in verfo de’de~ (.
linquéti,coreefe 3 gli hofpiti,& hu-
mani{simo con tutdi ; pur 2
quefte cofe,{econdo ch'era efpedien @O

te . Et perche era appar{a voa gran g:

PPPEFTFPFPFFY

Cometa per tre mefi cotinul,& era (@
no ftate {mifurate pioggie ; ¢¢uoni
horribiliffimi; £ farem olte Procel
fioni per Ja Cittd .tato finalmente 80
quactr'anni,due meG, ¢ cinque gior
ni Pontefice;mori,e fil con lagrime (%
di turti fepolto in San Pietroivacd - &
do la Sede quattro mefi,e mezo. Ja &
ueflo tempo nacque in Pavia va My
gnaul‘ tullo, & vna fanciulla arraccani 5.
infieme; I'mo con lacefta di cane,et
I'alera di gattos& la decea Cieed fil
abbandonata p& vn'anno. Fu gran
pefle in Lombardia,

FTPETET

Fig. 11. Cronologia de’ Sommi Pontefici ..., di Giovanni Antonio Brandi, 1605
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Qui segue un’altra biografia, che sara l'ultima, perché credo di aver presentato materiale a
sufficienza per provare la falsita anche di questa notizia dello scriniarius.
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DEODATO II' PONTEE LXXIIL,

Creato del 672. 2’11, di Aprile,

D ECDATO Romano,¢
figliuolo di Giovinia-
no, fit ¢fendo Monaco crea-
to Pontefice in quel tempo
appunto , che Lupo Duca
del Friulifece opni sforzo 4 g ran
per infignoritfi d'ltalia. Per- 10 " p.
cioche effendo Grimoaldo haglia g
ftato ccmes’é detto o chia- * Cacang
matc dal figlinolo di Romo- pyea  de*
aldoin Benevento contra I' pavari
Imperatore Coftantio, lafcid Forlimpa
a quefio Lupo il Regno 4 € poli royi-
le pecore, (come fidice) raccomandate . Il‘gua] nell'aflenza di Grimoaldo 4 € pata da i
con danari, e con promefie{pin{e Cacano Duca de’Bavari a dovere con eler- Longobar~
cito pafsare fopra Lupo , il quale nel primo incontro vinfe ilnemico ; maf di, #
egli il di feguente in un’altra battaglia vinto, emorto, e poftonetutto il Friunli

a facco. Grimoaldo dopo la partenza di Coftantio d'Italia ritrovandofi in Lome

bardia , piglio in queftoritorno il Sabbato Santo Forlimpopoli & forza; e non

lafciatovi perfona viva, lafaccheggio , e{piang per I'oltraggio 4 ch’egli qui
—aell’andar in foccorfo del figliuolo ricevuto da’Ravennefi haveva . Arpafitefi-

glivotows o ritornd con l'ajuto de’Dalmati per ricoverare lo ftato paterno ,

ma eali fa prefioars tifone da i Longobardi vinta, e morto. Ilpopos Popolo di
lodi Uderzo fenti, per effer(imo iano di Arnefite, gran parte di que- Uderzo

{ia calamita: perche fii dalla propria patria bandito- cclato t1 anche cacciato
in queflo medefimo tempo la Sicilia il {uo flagello ., Percioche da &ﬁ%mai’ dalla fua

Imperiovi concorferofoldati , per opprimere Mezentio, per la cui frode era Citta da &
flaco Coftantio morto . Ma effendo ftato oppreffo, e morto Mezentio , eper Longobace
cio quefti foldati dell'Imperio licentiofamente per tutto difperfi , ¢ vi {oprsg- di.
giunfero d 'un fubito i Saracini congrofs'armata, e prefero Siragofa con gl'aleri Sicilia tra~
Inoghi dell'lfola, ecarichidipredafe ne ritornarono in Aleflandria , portan- vagliata.
dafene feco tutti quelli ornamenti della Cited di Roma, che haveva quiin Sira-  Saracizi
gofa Coftantio portati , conanimo d'ornare la{ua Coftantinopoli . ‘}.a Come- depredaros
ta, che era per tre mef: continui apparfa, e le gran pioggie con terribili tuoni, 1¢ 1 Siciz
quanto mai prima, tutte quefte calamita, e flagelli della povera Italia predette 12 - 78
bavevano. Ma le cecita de gli huomini é grande ; perche fe bene le cofe furure ©rnamen=
antivedono, nonperd, come converrebbe, vifi rimedia , Dicano, ch'efiendo- b i Roma
fi con quete tante pioggie i feminati perfi , di nuovo poi rinafceflero, e debita- P*°9% 4
mente maturafsero , {pecialmente nella Lombardia . Deodato in quefto , come >33+
colui, cherahumano, ereligiofo, fimoltrava co'delinquentipietofo, co’po-
veri cortefe , benigno con gli hofpiti , e co’calamitofi accefo di caritd . Ri-
fece, e dedico la Chiefa diSan Pietro =) la ftrada , che mena a Porto . Fe-
ce il monafterio di San Erafmo nel monte Celio maggiore d’edificii , e pid
riccodi poderi 4 perche v'era vivuto effendo monaco . Per li prodigii , che
detto habbiamo, che fi viddero in quel tempo, fece fare molte proceffioni per
la Gitta . Finalmente havendo tenuto il Pontificato, 4. anni 2. mefi, ¢ 5 giorni,il

i S Pon-

Lupo Dii~
del

Fig. 12.



Ma chi e lo scriniario romano il cui nome & conosciuto solamente perché autore di quest’opera?
Dalla scheda del catalogo si viene a sapere che il manoscritto della Biblioteca Nazionale Centrale di
Roma e una copia:

Scriniario Giovan Pietro, notaro romano - Istoria delle Famiglie Nobili di Roma. Cartac., sec. XVI ex, o
XVII ini. (0,22 x 0,16) di cc. II, 31, sino a 27 con numerazione originale. Corsivo di una sola mano con
maiuscolette iniziali in rosso. Legat. coeva in pergam. sul cui dorso é scritto in nero da mano posteriore
il titolo surriferito. Proveniente dalla Biblioteca Corvisieri P. II n. 254. Nel primo risguardo incollato alla
pergamena leggesi, di mano del sec. XIX.imo «Nella Biblioteca Barberini esiste un codice segnato col n.
1035 scritto da Castallo Metallini nell'anno 896 in cui sono descritte le famiglie Nobili Romane del Rione
della Regola: si dubita dell’epoca; nel secondo la stessa mano avvertiva: Questa & una copia di un codice
che possedeva Prospero Boccapaduli Nob. Rom. vivente sul principio del sec. XVIII - Sull'autorita di
questo scrittore vedi Bicci. Della famiglia Boccapaduli pag. 7. 13.

L'operetta com. a c. 1r < Cronica, sive Historia Rerum Notabilium Romae scripta et recollecta per me
Joannem Petrum Scriniarium Civem Romanum et Notarium publicum hoc anno Domini 1350 inchoata -
In ista Historia ex multiplicibus Historijs ... fin: a c. 26: < Et ego Joannes Petrus Scriniarius supradictus
omnia scripsi a die 4 Maij usque ad mensem Julij 1350 - et volo scribere alios libros de rebus Patriae
meae. Segue da c. 27 a 30r un Index delle famiglie nobili Romane.

Altre copie sono conservate

1) nella Biblioteca Apostolica Vaticana (Ms 8935, si veda V. FORCELLA, Catalogo dei manoscritti
riguardanti la storia di Roma, che si conservano nella Biblioteca Vaticana, vol. I, 1879);

2) all'Institut de France (Ms 678, esemplare che era originariamente appartenuto a Antoine
Moriau);

3) alla Bibliotheque municipale de Lyon (Ms 1507 con lindicazione dei seguenti nomi di
appartenenza: Prospero Bocapaduli “maitre de chambre della principessa Altieri” e principe Gasparo
Altieri).

Tra i diversi esemplari non interessa sapere se uno di essi e I'originale perché i falsi non hanno un
originale che non sia lui pure un falso! Perché di un falso si tratta. L'autore ¢ il famigerato Alfonso
Ceccarelli (1532-1583) giustiziato mediante decapitazione dopo un processo, per le truffe perpetrate,
la produzione di diplomi falsi e le contraffazioni storico-genealogiche.

Ho cominciato a indagare sul Ceccarelli ed ho capito che mi poteva essere utile uno scritto”, che
mi sono affrettato ad acquistare di cui riporto qualche stralcio:

Il passo relativo all’origine (sabina!) della famiglia Boccamazza di f. 25" & stato estratto, come abbiamo visto
sopra, dalla Historia rerum notabilium Romae di loannes Petrus Scriniarius Civis Romanus del 1350 che viene
ricordata anche nei ff. 1" (biografia del cardinale Boccamazza) e 27" (biografia di Fabio Boccamazza)
Quest’opera viene conservata in originale nell'Ottob. Lat. 2570", figura nel Duplicatus Index scripturarum di
Alfonso Ceccarelli, ed & gia stata individuata come un falso ceccarelliano.”

Il compilatore del Vat. Lat. 14064 non si & pero servito direttamente dell’originale ottoboniano o di altra
copia integrale, ma ha sfruttato gli excerpta che aveva letto in una delle pit famose opere di Alfonso
Ceccarelli, La Serenissima Nobilta dell’Alma Citta di Roma, che la Biblioteca Vaticana conserva autografa nei
Vat. Lat. 4909-4911.

Una altra certezza della contraffazione mi & venuta quando ho letto che nella Cronica, sive
Historia Rerum Notabilium Romae dello Scriniarius vi & un diploma falso’ che appare anche in un

"> - AgoSTINO PARAVICINI BAGLIANI, Alfonso Ceccarelli, gli «Statuta Urbis» del 1305 e la famiglia Boccamazza, in Xenia Medii
Aevi Historiam Illustrantia, vol. I, Roma 1978, p.328.

3 _ Ottob. Lat. 2570, ff. 28-61. Cfr. V. Forcella, Catalogo dei manoscritti riguardanti la storia di Rom che si conservano nella
Biblioteca Vaticana, III, Roma 1881, pp. 3-4.

" - Archivio Segreto Vaticano, Indice 12, f. 18; ed. FuMi, L'opera di falsificazione, p. 263.

"> - FuMl, L'opera di falsificazione, p. 220.



opera del Ceccarelli, Nobilta dell’alma citta di Roma, 111 (fig. 13). Un diploma falsificato dal Ceccarelli
nel manoscritto di un autore della meta del ‘300? E evidente che anche il nome dello scriniarius cela

quello del falsificatore umbro. Ecco esibita quest’altra prova, per chi non credesse al Fumi e al
Paravicini Bagliani.

In un filso diploma del re Ugo & ricordato « Cesar Mutius
pINCerna »

JoHaxx1s PETRI scuNiari Cromfca sive fHisforsa notabilssun Kowae

scripta, cop. sec, xvi, mss. Gesuiticl, 304, ¢. 24, bibl. V. Emanuele Roma =

CECCANELLUS. Nobiltd dell'abwna cilld di Rowma, 111, 168, ms. Vatic, lat, 4o11.

Cf. I diploms di Berewparic I, p. 428,

In privilegio Ugonis regis Hitalic nominatur @) Cgsar Mutius
pincerna.

naniar

Fig. 13.
Infine, nella biografia di Giovan Pietro Caffarelli, scritta da Giovanni Mario Crescimbeni", si legge:

All’antica , ¢ nobil famiglia de’ Caffarelli

Romana, celebre ft non per effere ftata,
Madre di Papa Adeodato, come abbiam letto nel-
s Cronica, e Iltoria delle cofé notabili di Roma
feritta da Gios Pietro Scrirfario nel 1350. alla
quale non pofliam totalmente affentire , per effer
@i quei manaferitti, che fi conlervavano, eadoe
peravano dal fofpetto Alfonfo Caccarelli ;

E qui mi fermo.

3.4 Unaltro falso: gli ANNALI DI LUDOVICO MONALDESCHI.

Si tratta di un frammento di sole quattordici colonne su grandi pagine in folio, stampato™ dal
Muratori nel 1728, molto citato, che é entrato negli scritti di autori autorevoli e che per questo ha

acquistato nel tempo una credibilita assoluta, ma che - vedremo - & un altro falso della seconda meta
del secolo XVI.

I passi che riguardano i Caffarelli sono questi:

' LUIGI SCHIAPPARELLI, I diplomi di Ugo e di Lotario e di Berengario II e di Adalberto, Romaig24, p. 364.

"7 - GIUSEPPEVALLEMANI, Notizie storiche degli Arcadi morti, vol. I, Roma 1730, pp. 302-302.

% _ LUDOVICUO ANTONIO MURATORI, Rerum Italicarum Scriptore ... Tomus Duodecimus, Mediolani, 1728.



Fu eletto Capitano dello Populo , perche fe
fentiva no granne rumore in lralia, lo valorufo
Sciarra Colonna ; e fuoi Caporali erano Jacopo
Saviello , e'Tebaldo de S. Euftachio, Fran-
cefco Cancelliero, uno della Valle , uno Cafa-
riello, no Montanaro, no Caftellano, no.Coc-
cino, no Capizucco, no Alberino , no Stalla ,
no Paparefe. E portava lo Stendatde no jova-
ne de prima varva Pietro figlio de Sciarra del-
la Colonna ; e Crefcentio portava lo libro dell’
emraco dello Populo -per darene cumeo allo
granne Imperatore. Fofco portava la Corona
tutta d’auro lucente , per darla allo Senatore ,
che la metteffe allo capo Sacro dello Cefare
della Citra di Roma.

L’Anso MCCCXXUVIII. no Barone ‘Fodefco,
che era reftato a Roma collo Imperatote , fece
coftiune com uno Saviello ; e mentre fe vatta-

liava vicino S. Maria alla via lata , arrivao

tiefano Cafariello jovase valoruf , - arrivaa.
Cicco e {Ovanne Capoccio , lo figlio de Pietro
della Valle con quattro fervienti , e fecero na
granne baruffa , e morio muti Todefchi.

Fig. 14. Anno 1327 L’entrata a Roma di Ludovico di Baviera.

Ando contro Turchi il Re Giovanni di Fran- ‘=
cia, ¢ li Venetiani , e l'efercito del Papa , il
quale mandd a chiamare molti nobili Romani,
e voleva vedere, {e ei porea racquiftare , e ci
andiedero molti Orfini, e della fattione fua , e
fecero tregua con li Colonnefi per dare lo fcac-
comatto alli nemici communi. Et andd di Cafa
Colonna Agabito e Stefano vecchi, & andava-
ao de’ gioveni Lorenzo e Giovanni Cardinali ,
€ Stefanello figlio di Pietro Soldato; e ci ando
Pietro , Sciarra , e Stefanuccio omicidiale di
Orfino , che fu poi Cardinale ; e ci andavano
in compagnia {ua molti altri amici ; e c¢i ando
Lelio della Valle ; e ci ando Stefanicllo Gafa-
rello, Paolo Giovenale figlio di Paolello fratello
a Latenuccro Cardinale Frate de' Zoccoli , e
Predicatore di Chrifto; e ci andd Ludovichietto
Albertone , e Lello Rufcio ; € ci andd Auto-
bello Capoccio , che haveva con feco molti
banditi d’Abruzzo tenuti da Verardo Evangeli-
fta ; e'ci ando il figlio di Franciotto Marieri
con molri fuoi Vaffalli ; e ci ando Marcello di
Marino Scapigliato da Zagarola , Catenaccio
d’Anagni, Mofca da Velletri , Cola Caracciolo
da Albi, con muti autri vaaoniti ; ci ando Cec-
chino Evangelifta Corfo , con altri baaditi , e
con il Difcreto , € con il Papafano, e molu
aleri buoni; e li Colgmle‘? vollero menare tanta

ote , per parere di eflcre rifpettati e potenti
§le mondg; cp:ir riufci, ch’ hcblg:::) Stefa‘:x?xccio
Cardinale, e quefto nobile efercito andd c:ntro
8" Turchi , e pigliorono pii di CL. legni, e
furono arfi. ‘

Fig. 15 Anno 1334 Stefaniello Cafarello va contro i turchi.



Nel detto Anno fi fece il gioco del Toro al
Colifeo, che havevano raccomandato tutro con
ordine di tavolini, e fu gewato 1l bando per
tutto il contorno , accid ogni Barone ¢i venille;
& io raccontard, quali gveni grocorno , e

vali morirono. Quefta fefta primwramente fu
a alli tre di Setrembre del detto Anno, ¢
tutte Je Matrone di Roma ftavano fopra i bal-
coni foderati di rofcio; e ci efa la bella Savel.
la Orfina con due altre fue parente; e ci erano
le dgane Colonnefi, ma la giovene non ci pote
venire, perche fi era rotto va piede al giardi-
no della Torre di Nerone; e ci era la bella
Jacova di Vico, alias Rovere; € tutte fi mena-
rono le belle donne di Roma, _Ferché a quella
Rovere toccavano le donne di Treftevere; all’
Orfina tutre quelle di piazza Navona, ¢ di S.
Pictro; alla Colonpele tutee le alere, che refta,
vano, e che amrivavono fino 2lli Monti, & alla
piazza Montanara , & a S. Girolamo vicino al
lazzo Savello; finalmente tutte le femine no-
ili da uaa banda, e l'altre di minor sfera dall’
altra; ¢ 1i combateenti dall’ altra. E furcno
gacciati 3 forte dal Vecchio Pietro Jacovo Roffi
da S. Angiolo alla Pefcaria; € il primo caccia-
o fu un forathere da Rimini, chiamato Ga
leotio Malarefta . ¢ comparve veftito di verde
con lo ipido 1 mano, e portava alla capellara
di ferro {critto : folo io come Oratio, & andd
ad incontrare il Toro, e lo feri all' acchio
manco, ma il Toro diede a fuggire . AU’ hora
lyp ci diede una bottg alla natica, & il Toro
un calcio gl ginocchio, e cafed, & il Taro an-
dava correndo. ma non lo trovd . Ufel allora
sutto infienio Cicco della Valle, ch’ era vefhi-
10 mezzo banco ¢ mezzo nero, & il motto che
portava al cimicro era : Io fono Enea per Las
vimia; ¢ 2uc(lo fece , perché Lavinia fi chia-
mava la hgha di Miﬂi:r':!ovcmle. ¢ lui n'era
fieramente wnamorato . E combatteva valoro-
famente con 1l Toro, quando ulch l'altro Toro ;
& ufci Mezzo Seallo forzuto giovase veftito di
negro, che li era morta la moglie, ¢ diceva il
motto : eoss [corfolato vive,eft portd bene con
il Toro. Ulc) Cafarello giovane sbarbato, che
portava il colore del pelo del Leone, e diceva
il motto : c/4 piw forse di me ? Ulch un fora-
{tiero di Ravenna figlio di Miffer Ludovico de
'l;:c Polcnfu veftiro di roffo ¢ ntfro, & il' motto
icea : fe movo anmegato nel ue, o dolce
morte . Ulch Savello di Amgni‘:geﬂito di mal-
lo, e diceva il motto : ognume fi guardi dalla
pazzia a'amore. Uich vd{i':o di cenere Gioven
Giacomo Capuccio figho di Giovanni di Marfi,

& il motto diceva: fotto la cenere ardo E poi
ufcy Cecco Conti con un veftito di color d'ar-
ento, & il morto dicea: cosd dianca ¢ la fede.
{c} Pietro Capoccio veftito d'incarnato, & il
motto dicea : lo di Lucretia Romana [one lo
[chiave; © voleva s ch’ era fchiavo
della Pudicim della Lucretia Romana. Ulci
Mifier® Agabito della Colonna con un veftito
di color a1 ferro con certe fismme di fuoco, e
portava al capelletto una collana de ciera feric-
10 miorno: je fo cafco, cafcate voi, che vedete;
voleva dire, che la Cafa Colonna era il fofte-
gno del Compiloglio, e che li altri eraro folo
i lodegono dul Papa. Ufci poi Aldobrandino
della Co'onna veflito di bianco e verde, ¢ por-
tava una collana al capo, che dicea : Tanto
pis grande . tanto psu forte. Ulct un' altro
sbarbatello figho di Stefano Senatore, e fi chia-
mava Cola deila Colonna veftito di color Par-
diglio, e con un motto : Malinconico, ms for-
te. Ulci un Paparefe con il motto : Er wns
Donna matto, veltito 2 {cacchi buanchi e ne-
gri . Uici Ambale degli Anibali giovenotto di
prima barba con un veftito di color marino ¢
giallo, & il moto era : Chi naviga per amore,
s'ammattifce, Quel giovenotto di Stalla anoa-
va veftito di bianco, ma tra legami roffi era il
cimiero, & il cchio con un moteo : fo'
mezzo placate. Et il vicino fuo, cioe Giacomo
Aluieri, era veftito di giallo con le felle cele-
fti; il motto diceva : tanto alto, quanto ﬁm
le; il motto lo fece un Zio {uo litterato,
comincid le ezze di quefta Cafara , che
afpirava alle felle, ¢ comprd la cafa a San
cello de’ Stalli, e fi chiamava piazza di
Altieri . Uf} Evangelifta de Evangelifti de’
Corfi veftito di color celefte , e portava al ci-
miero ua cane legato, & il morto dicea: /s
fede mi tiene , ¢ mantiene. Ufc) Giacomo Cen-
cio con un yeftito bianco e liopato, & il motto
dicea: bono com It bont, cattsvo com i cottivi.
Uici il figlio di Fofco con un veftito verde, &
li calzoni a brache bianche; al cimicro vi era
una Colomba con le frondi di oliva, & il mot-
to era : Sempre porto wittoria . Ulcy Franciotro
di Manieri veftito di verde come una Donns
fmorta , & il motto era : bebbi [peramuas viva,
ma zid mi fi muore. E molti aleri, che io mi
ftracco di raccontarli; tutti aflalarono il fuo
toro, e ne rimafero morti dicidotto, e nove fe-
riti, e li tori ne rimafero mort: undici. Alli
morti fi fece un grand’ honore , e fi portorono
a fepellire a S. Maria Maggiore , ¢ & Sag Gio-
vanni Laterano.

Fig. 16 Anno 1332 La giostra del toro nel Colosseo.



In quefto tempo che fu dal Papa Miffere Ste-
fano della Colonna , Miffer Urfo veane a coro-
nare Miffer Francefco Petrarca, nobile Poeta ¢
{iputo; e fu fatto in Campidoglio in quefta ma-
niera . Si veftirono di roffo dodici giovani di
%uindici anni ognuno , & erano tutti figli di

entil’ huomini , e Cittadini , & uno fu della
cafa del Forno, & uno della cafa Trincia, uno
di cafa Capizucchi, uno di cafa Cafarella, uno
di cafa Cancellieri, uno di cafa Coccino , uno
di cafa Roffo, uno di cafa Papazucchi, uno di
cafa Paparefe , uno di cafa Altieri, & uno di
cafa Lenii , uno di cafa Aftalli . E poi quefti

iovani differo molti verfi a favore del Popolo
atti da quefto Petrarca, e poi andorno fei Cit-
tad:ni veititidi panno verde e furono un Savello,
un Conti, un’ Urfino, un’Anibali; ua Paparefe,
un Montanaro, e portavanouna corona per uno
di déverfi fiori; e poi comparve il Senatore in
mezo 2 molti Cittadini , e portd in tefta una
corona di lauro , e fi fede nella Sedia dell’ A~
fettamento, e fu chiamato il detto Miffer Fran-
cefco Petrarca a fuono di trombe e piffari, &
eglifi prefentd veftito di lungo, e diffe tre volte:

iva 1} Popolo Romano , vivan li Senatori, ¢
Dio li mantenga con liberta ; e poi s’ iaginoc-
chio al Senatore, il quale diffe : Corono prima
la virta; e fi levod la Ghirlanda dal capo, € l2
mife a Miffer Francefco; e lui diffe un bel So-
netto a favore degli antichi Romani valorofi.
E quefto fu finito con molta lode del Poeta,
perche tutto il Popolo gridava: Pive # Cam-
pidozglio , & il Poeta.

Fig. 17 Anno 1338 uno di “casa Cafarella” all'incoronazione di Francesco Petrarca.

1l detto Anno il Papa mando al Popolo Ro-
mano un Legato, accid perfuadefle alli Citia~
dini, che la potefta Senatoria non I'efercitafle-
ro in Roma {ua, poicheé tanto tempo in Roms&
da Re efercitato havevano ; & il Legaro gli
diffe quefto in Pulpito de Predicatore; & il
Popolo domando tre giorni per rifpondere , €
po1 fece fare una bella oratione al buon giova-
ne Giovanni Cafarelli, che diffe, che il Popolo
era fempre pronto a {pendere il fangue per il
Santo Padre, e che percio do e chi vo-
leva per Senatore . Domandd Mifler Stefano
giovane della Colonna per un’ Anno; & il Po-
polo a viva voce difle: non folo per un’ Annoy
ma ancora per cinque Anni, con patto che ci
voleva un compagno. Et il primo Anno gli
diedero Urfo Vicubio padre di Miffer’ Urfo
Conte dell’ Anguillara, che fa uccifo da Miffer
Evangelifta de Evangelifti Corfo 2 Celano con
Stefanuccio di Sciarra.

Fig. 18 Anno 1338 Orazione di Giovanni Cafarelli al Legato del Papa.



Il detto anno Giovanni Cafarelli fé queftione,
& uccife Giovanni delli Giudici, e fe ne fuggi
in Regno, ¢ un pezzo ftiede ad Albi dalli Ca-
pocci, e un pezzo a Luco dalli Evangelifti, &
una buona parte fecero certe cafe in ua luogo,
e fichiamd Avezano, che quefto glie lo piglior-
no li pit ricchi, e nobili ; e Miffzr Verardo e
la fua cafa d’Evangelifta fe ne vennero ad ha-
bitare al Palazzo fuo fabricato fopra la fiumara
de Tagliacozzo; e gli Urfini vedendo il fuo do-
minio {parfo , s’impadronirono d’ Avezano e
Luco, cosi reftarono fenza dominio, ma perd
facoltofi a Tagliacozzo.

Fig. 19 Anno 1339 Giovanni Cafarelli uccide Giovanni delli Giudici.

Tutti questi episodi, creduti veri per quasi due secoli e ovviamente inclusi nella storiografia della
famiglia Caffarelli, sono da cancellare dal novero delle cose accadute e devono essere lasciati in
quello della pura fantasia.

Per quanto concerne la contraffazione il frammento é stato studiato con grande acume da

Francesco Labruzzi di Nexima® a cui cedo la parola, riportando integralmente il suo articolo nella
sezione “Documenti”

' - FRANCESCO LABRUZZI DI NEXIMA, Gli Annali di Lodovico Monaldeschi, Archivio della Societa romana di Storia patria, vol. II,
pp. 281-302.



2.10. [ Parenziei Caffarelli.

Per quei tempi antichi Giovan Pietro Caffarelli, nel manoscritto che ho citato pit volte, non
ricorda case possedute in luoghi diversi dalla regione S. Eustachio. Fa pero riferimento al senatore
Johannes Parentii come un possibile antenato. Vale la pena di riportare quello che scrive, purtroppo
con una calligrafia difficile, con molte contrazioni e senza segni ortografici*:

Dirro hora quello che in questo mio p[ropri]o spoglio segnato A trovo scritto da fatiche mie ta[n]to non
ce ave[n]do messo come ho ditto nissuna scrittura che appresso me et da Alessandro et da
Massimi[liJano et da Francesco se trovi et tutti ne [h]a[n]no la lor parte assaissima che a suo loco
a[n]cho quelle mettero con [ Jaiuto del S[igno]r[e] dico al mio spoglio f2 nel 1157 cavato da manoscritti
di fulvio de Arca[n[gelis si ben no[n] cita 1['Jautore [leggo cosi, ma in realtd é una parola incomprensibile
che ¢é ripetuta anche pitt avanti] dove I[’h]a cavato et se fosse piu presto pler] non jettar via che
altrime[n]ti attaccare alla famiglia dico che trovo fra senatori i[n] quel tempo cosi filippo joa[n]nis de
pare[n]zi Cafarelli questi nomi piu volte so[n] restati nella famiglia come dirro che intendo tirar la
co[nliettura per vera se pol credere che siano ma come ho ditto io non ce posso dir altro che questo
ditto reserbandolo a meglior studio me ave ditto fulvio de arca[n[gelis qual e dilige[n]te osservatore
delle antichita che lui [h]a doi altri senatori i[n] autori (?) celebrati di questa mia famiglia in questi
tempi precisi a suo loco li mettero avanti che li avero presi.

Al f2 del mio spoglio al Anno 1306 cavato da statuti de merca[n]ti della lana da me benissimo visti si ben
qui sta ne manoscritti di fulvio de Arca[n]gelis trovo ce nominato Parentio Cafarelli testimonio

Et al fi6 cavato similme[n]te da manoscritti di fulvio de Arca[n]gelis qual dice averli cacciati dalli statuti
Antiqui nel 1246 fra Senatori se trova D. parentius Cafarellis sen[atore] fra altri senatori nominati i[n]
detto statuto manoscritto appresso esso fulvio Io non ho visto ........... come diro avanti lo metta nella
famiglia che ho animo fare ___

Giovan Pietro & molto cauto sulla connessione con la famiglia dei Parenzi, detta cosi per il
succedersi frequente di questo nome (mai diventato cognome almeno fino al '300). La prima
indicazione del genealogista Fulvio de Arcangelis fa riferimento alla lapide apposta presso porta
Capena, dove - lo vedremo subito - il nome Filippo e di altro senatore e non appare il Cafarelli. Il suo
lontano discendente Filippo invece &€ meno cauto. Secondo lui la successione dei membri pit antichi
della famiglia inizia certamente con Parenzo seniore, il padre del senatore Johannes. Filippo
Caffarelli scrive (I Caffarelli, pp. 8-10):

Che la famiglia potesse contare su membri validissimi ed animosi & attestato dalla parte avuta da alcuni
di essi nelle prime crociate («in bello sacro») al tempo di Federico Barbarossa (1123-1190). Ma & anche
certo che essi si distinsero nelle virtu di civile reggimento. Lo prova - tra I'altro - una iscrizione datata
del 1157 sul torrione della «marrana» ove scorreva l'acqua Crabra presso Porta Metronia®, nella quale
figurano i nomi di tre Senatori, susseguitisi in carica, dall’avo al nipote: «Philippus de Johanne de
Parentio» che quel baluardo avevano costruito. Le loro case «alla Velia» si trovavano li presso, e questo
spiega come all’Antoniana negli scavi fatti ai nostri giorni si siano trovati architravi in pietra con lo
stemma della casata: il leone rampante e i 4 grembi.

Il pitt antico dei Senatori di Roma che appartenessero alla famiglia fu - come ricorda l'iscrizione di Porta
Metronia - PARENZO «seniore», in ufficio al principio del 1100.” Nel rinnovamento del Comune nell’Evo
Medio riviveva linsegna e l'autorita dell’antico Senato: quella iscrizione ha dunque particolare
importanza per il fatto che attesta la ripresa di attivita del Senato come potere sovrano, e la continuita
della tradizione. Essa offre inoltre il pitt antico esempio epigrafico della formula S.P.Q.R. destinata a

* - GIOVAN PIETRO CAFFARELLI, Spoglio di notizie storico-genealogiche riguardanti famiglie romane, fogli 140v e 141.

* - [Nota di Filippo Caffarelli] PIRANESI, Vestigia Urbis. PIER LUIGI GALLETTI, Inscriptiones Romae Infimi Aevi, Roma, 1769.
FERDINANDO GREGOROVIUS, Storia della Citta di Roma nel M. E., Roma, 1900, vol. 2, 3, 4. A. M. COLINI, Roma nei suoi Rioni,
Roma, Palombi, 1936.

** - [Nota di Filippo Caffarelli] Ferdinando Gregorovius, opera citata. L’A. asserisce essere egli un fiero «ghibellino».



divenire parte integrante dello stemma di Roma. Che la testimonianza lapidea associ alla rilevante
affermazione storica i nomi dei tre senatori appartenenti alla famiglia & un fatto che puo6 apparire non

privo di significato.

Nella lettura dell’epigrafe c’¢ una difficolta dovuta alla mancanza di segni di separazione tra i nomi.
Vediamo intanto - con una fotografia - come l'oggetto é realmente:
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Fig. 15.

ed anche come Giambattista Piranesi, citato da Filippo, lo ha descritto e disegnato, in una
pubblicazione® che inizia proprio descrivendo «il circondario delle Mura di Roma colle di Lei Porte

prima della dilatazione fattane dall'Imperadore Aureliano». Quando giunge alla undicesima porta,

scrive:

1. Porta chiusa, sotto la quale passa I’Acqua, anticamente chiamata Crabra, e inoggi Marana.
Questa porta fu ristorata insieme colle mura I'anno 1157, come si ricava dalla seguente Iscrizione.

» - LE ANTICHITA ROMANE OPERA DEL CAVALIERE GIAMBATTISTA PIRANESI ARCHITETTO VENEZIANO DIVISA IN
QUATTRO TOMI ..., Tomo primo, p. 2, Roma 1784
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Fig. 16. Giovan Battista Piranesi, da Le antichita Romane

Per avere un’idea delle mura vediamo anche com’era nel 1920 Porta Metronia,:
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1920 2005 Porta Metronia

By Roma lerl, Roma oggl di Alvaro de Alvarils

Fig. 17.
E come appare ora:



Fig. 18.

V. Forcella* riproduce la lapide e scrive nell’Indice generale delle famiglie (vol. XIV): «..., Giovanni de
Parenzo ... » (vedi fig. 20)

Un certo documento che le mnra fossero riparate nell’anno 1157, siccome sopra si ¢ detto si
lia in una iserizione inecastrata in una torre delle mura Anreliane detia delln Marrana (1). Fu il
Senato Romano che n'ebbe il pensiero ¢ sedevane allora in Campideglio quali Senatori Sasso di
Giovanni de Alberico, Rogiero Buccacane, Pinzo Filippo, Giovanni de Parenzo, Pietro de Stesalvi,
Cencio de Ansoino, Rinaldo Romano, e Nicola Mannetto. Altre iserizioni che ci segnino nuove ri-

. mwe - -—

Fig. 19. V. Forcella p. 5

** _ VINCENZO FORCELLA, Iscrizioni delle chiese e d’altri edificii di Roma, dal secolo XI fino ai giorni nostri, vol. XIII, p. 25, Roma
1879. La lettura di Forcella é confermata da INGRID BAUMGARTINER, Stddtischer Raum und Kommunale Bauplanung im Rom
des 12. bis 14. Jahrhunderts, Geotema, anno IX, n. 3, 2005, p. 38. Kommunale Bauplanung in Rom Urkunden, Inschriften und
Statuten von 12. bis 14. Jahrhundert, p. 5
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Nelle torre delle murn detts della Marana Ja quale era prossima alln Porfe Metronis nellinterno dells citth. E si-
tuata dirimpetto al vicolo che mette alla chiesa di 8. Mnrin in Domnica, ossia delln Navicella, Questa memoria
unica per Ja sua antichith fu ristaurata nel 1579 (v, lser. n® 37),

Fig. 19. V. Forcella p. 25

Antonio Nibby nel suo libro Roma nell’'anno MDCCCXXXVIII, parte I-11, p. 130 legge il testo nella
stessa maniera:
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- ANNO MCLVII INCARNT
DNI NRI 13V XPI SPQR HEC MENIA
VETVSTATE DILAPSA RESTAVRA
VIT SENATORES SASSO I0HS DE AL
BERICO ROIERIBYCCA CANEPINZO
FILIPPO 10HS DE PARENZO PETRVS
DS TE SALVI CENCIO DE ANSOINO
RAINALDO ROMANO
NICOLA MANNETTO
La prima linea oggi in parte cancellata ad arte sembra
che portasse il nome di Federico allora imperadore, e
che forse diceva R D N FRIDERICO SA GL, ciod
Regnante Domino Nostro Friderico Semper Augusto
Gloriosissimo, nome che sara stato cancellato dopo la
scommunica, a cui andd soggetto. Apparisce nel resto
che la cura del ristauro delle mura allora apparteneva
al -corpo municipale di Roma, composto di senatori, co-
me continud poscia per molti secoli fino a' giorni no-
stri, giacché¢ molte iscrizioni restano ancora sul posto,
che mostrano avere i conservatori di Roma, ristaurato
le mura ; e tra que’ senatori leggonsi i nomi di un Sas-
sone, di an Giovanni di Alberico, di an Ruggieri Buac-
ea, di 'un Cane Pincio, di un Filippone, di un Giovan-
ni di Parenzo, di un Pietro Dio Ti Salvi, di un Cen-
cione d’ Ansoino, di un Rainaldo Romano, e di un Nic-
cola Mannetti : e fa un Mannetti, che essendosi scoper-
ta lalapide ai tempi di Gregorio XIII. nel ristanro del-
le mara fatto circa I' anno 1574 la conservo, ponendo-
la; dove oggi si vede. Dieci amni dopo avvenuta la rot-

Fig. 21.

E chiaro che nell’epigrafe non si parla di tre senatori: Parenzo, Giovanni e Filippo, come afferma
l'autore della monografia I Caffarelli, perché il nome Filippo identifica un altro senatore e Johannes
de Parenzo indica solamente che il senatore Giovanni é figlio di Parenzo.

E vero tuttavia che il padre Parentius® a sua volta era stato senatore nel 1148, anno quinto del
rinnovamento del Senato (Renovationis Sacri Senatus).

E probabile che Johannes de Parenzo che nel 1157 & senatore sia quel Johannem Parentii che il 3
aprile 1139 era intervenuto come avvocato, alla presenza di Innocenzo II e di alcuni senatori, in una
lite che vede I'abate e i monaci di S. Paolo querelarsi contro Stefano di Teobaldo, i nipoti di lui e altri
per l'occupazione indebita di una chiesa e di alcuni castelli del monastero®®. Trovo anche che
Johannis de Parentio é presente di nuovo come avvocato in un documento® del 26 maggio del 1159 in

* _11 Codice diplomatico del Senato Romano dal MCXLIV al MCCCXLVII. A cura di FRANCO BARTOLONI, vol. I, Roma 1948, p.
17, 23 ottobre 1148: convalida della sentenza in favore della chiesa di S. Maria in Via Lata.

*% _ B, TRIFONE, Le carte del monastero di S. Paolo, in Archivio Storico della Societa Romana di Storia Patria, vol. 31 (1908),
pp. 288-289.

*7 - LUDOVICO ANTONIO MURATORI, Antiquitates Italicae Medii Aevi sive dissertationes ..., Tomus II. Arezzo 1774, p. 403. PAUL
FABRE, Le Liber censuum de I'Eglise Romaine, Paris 1889-1905, vol. I, p. 398. NICOLA MARIA NICOLAI, Proseguimento della



cui il popolo di Ostia promette al papa Adriano III e ai suoi successori in perpetuo di dare due
«platratas lignorum» cioé due carri di legna, uno a Natale e 'altro a Pasqua. Trovo poi una decisione
del Senato®® del 1162 che rimette le monache di S. Ciriaco in possesso della chiesa di S. Niccolo alla
colonna Traiana, in base ad un parere in cui partecipa che come avvocato Johanne parentii. Per
ultimo Iohannis Parentii & di nuovo senatore comparendo tra quelli che nel 1162, a nome del popolo,
restituiscono al papa il Senato, la citta, la moneta, riserbandosi un terzo di questa™.

Continuando a cercare nei libri trovo un numero notevole di personaggi citati di questa famiglia:
Parentius subdiaconi (1191), Parentius (1203) e (1204), Parentius Parentii (1219), Parendus senator
Urbis (1220), Parentius & Andrea & Nicola (1222), Andrea Parentii (1229), Johannes Parentii nominato
generale dell’'ordine alla morte di S. Francesco (1226), Parentio et Andreae fratribus (1243), Parentium
vestarario (1234), Andreas et Petrus Parentii (1240), Petrus Parentius (1243), Petrus Parentii (1245),
Andreas Andree Parentii (1255), Romanis Parentii (1255), Petrus Parentii (1262), Petrum Parentii (1263),
Petrus Parentii (1264), Jacobus Parentii (1286).

Dopo di che, per tre secoli non trovo piu citazioni a Roma, fino ad arrivare al secolo XVI quando
Parenzi ¢ divenuto un cognome: Andrea Parenzi (1521-1533), Andrea Parentium (1521-1527), Vincentio
Parentio (1564-1579). C’e forse una spiegazione per la loro assenza: questa famiglia fuggi da Roma.

Luigi Pompilj Olivieri scrive che

Di fatti il Campelli nella storia di Spoleto ha scritto, che circa I'anno 1190 Innocenzo III mando Pietro di
Parenzo, cittadino e Prefetto di Roma, a Governatore di Orvieto ove dai manichei venne empiamente
tolto di vita per essersi ricusato con intrepida costanza di difender la loro setta, e che da alcuno de’ suoi
figli si propago questa famiglia nella citta di Spoleto, dove fu feconda d’'uomini illustri, e durava a suoi
tempi in florido stato assai chiara ed antica. Sulla partenza di questa famiglia da Roma puo trarsene
anche argomento da quanto narrano Riccardo di S. Germano sopra citato, ed il Rainaldi nella storia
Ecclesiastica, cioé¢ che nel 1225 Andrea Parenzo (fratello del senatore Parenzo) fuggi da Roma, ed
andatosene a Spoleto fu ricevuto dal Card. Di Santa Maria in Cosmedin, ossia Capozio Viterbese, Rettore
di quella citta ...

In effetti, la famiglia Parenzi é presente in Spoleto, tra le nobili e potenti. Ho trovato documenti
che ricordano questi nomi: Andrea Parenzi (1521, 1523, 1527), Tarquinio Parenzi (1533), Bernardo
Parenzi (1550) Vincenzo Parenzi (1563, 1564, 1579), Gelio Parenzi (1574, 1584, 1588, 1598), Gelio e
Pamfilo Parenzi (1676), Gelio di Bernardo Parentii (1703), Giovanni Parenzi (1827, 1831).

Nel centro storico di Spoleto c’é un seicentesco palazzo Parenzi, ornato di uno stemma barocco.
Riporto alcuni stemmi dei Parenzi residenti a Spoleto:

1) Uno stemma é riportato nella raccolta di Armi gentilizie di diverse Famiglie di Montefalco. Gli
stemmi furono disegnati da Francesco degli Abati nel 1795.

storia de’ luoghi una volta abitati nell'agro romano, in «Dissertazioni della Pontificia Accademia di Archeologia», t. II, Roma
1825, pp. 563-565.

*8 FRANCO BARTOLONI, Codice diplomatico del Senato Romano dal MCXLIV al MCCCXLVII, vol. 1, pp. 25-27, Roma 1948. PIER
LuIiGI GALLETTI, Del Primicerio della Santa Sede Apostolica e di altri Uffiziali Maggiori del Sacro Palagio Lateranense, Roma

1776, pp. 323-324.

*% FRANCO BARTOLONI, Codice diplomatico del Senato Romano dal MCXLIV al MCCCXLVII, vol. 1, pp. 69-74. PAUL FABRE, Le
Liber censuum de I'Eglise Romaine, Paris 1889-1905, vol. I, pp. 373-374.



2) testa di leone di profilo strappata di rosso su oro - azzurro pieno - sole nascente di rosso su oro in
capo

J

Fig. 23.
3) Inquartato nel primo e nel quarto d’oro alla testa di leone strappata, il 2° e il 3° d’azzurro, al capo
d’oro carico del sole di rosso figurato, radiante e nascente.



Fig. 24. Armoriale delle famiglie italiane

Devo segnalare di aver trovato in internet uno stemma della famiglia Parenti di Roma (?) che &
cosi descritto: grembiato di rosso e di argento - 3 stelle (6 raggi) poste 1,2 su azzurro in capo. Questa
famiglia ha i grembi simili a quelli dello stemma Caffarelli ed assomiglia allo stemma dei Giovenale,
ma ha colori diversi.

1,
1
w45 -
! ¥
— 2
1 3 -
Fig. 25

Nella Biblioteca Estense Universitaria di Modena si conservano molti armoriali con insegne e
stemmi. Tra questi ho trovato questi tre stemmi:

Fig. 26
L’Amayden scrive®: «i Parenzi di Spoleto, che ottennero la nobilta romana nel secolo XVI, in
persona di Vincenzo Conservatore nel 1572 e vennero compresi nella Costituzione Benedettina, si
dicevano discendenti di quegli antichi Parenzi» [...] Il cav. Jacovacci dice che quelli che in Roma
vissero nel XV e XVI secolo col cognome di Parenti, erano discendenti degli antichissimi Parenzi».

> TEODORO AMAYDEN, La storia delle famiglie romane, ,vol.1l, p.138, Roma, 1910.



Nessuno dei due eminenti genealogisti fa cenno a una qualche relazione dei Parentii con i
Caffarelli.

Quanto ai due personaggi ricordati da Giovan Pietro Caffarelli come ascendenti con il nome
Parenzio Caffarelli ho da dire poche cose. Ho trovato un Parentius Coffarelli in una bolla di
Innocenzo IV*, scritta da Lyon il 22 giugno 1248 e indirizzata a Thibaud, conte di Champagne e re di
Navarra. Il nome é tra quelli dei mercadores romani, di cui il papa chiede che siano tutelati i diritti
contro alcuni cambiavalute delle fiere di Champagne (campsores nundinarum Campanie). Ecco la
prima parte della bolla, dove il cognome Coffarelli & da interpretarsi come una lettura errata.

COXSERVEES DANS LES ARCHIVES DE NAVARRE 319

filio, . . regi Navarre illustri (1), salutem et apostolicam benodic-
tionem. — Sua nobis dilecti filii, SBaxo Johannis Alberici, Loonardus
Juvobus, Polrus Alborici, Nicolaus Fusconis de Berta, Petrus Cin-
chii de Turre, Petrus Mancini, Petrus Blancus, Petrus Caranzonis,
Petrus Johannis Sisti, Potrus Leonardi, Jacobus dictus Cevegnio,
Paulus Nicole, Angelus Madonis, Potrus Boczius, Parentius Coffa-
relli, Jordanus dictus Boceabella, Romanus Rubei, Johannes dictus
Bellus, Gregorius Bobonis, Consul Consulis, Laurentinus Serromani,
Romanus Paczi, Thomas Carboncelli, Stephanus Marronis, Grogorius
de Columpna, Johannes Alberiei, Grogoriug Caranzonis, Petrus Sic-
caficora, Jacobus Falconis, Lazarengma Potrus Berneso, Nicolaus
Potri Leonis, Octavianus Petri do Cinthio, Nicolaus Petri Bobonis,
et Angelus Cosarii, cives ot mercatores Romani, petitiono monstra-
runt, quod cum ipsi ac eorum socii ¢t concives nonnullas summas
peccunie, in quibug campsores nundinarnm Campanie, de terra ot
districtn tuo, sibi tenentur, ois restitni postulassent, dictique cam-
psores illas restituere denegassont cisdem, tandem dicti cives ad
proces . . decani Saneti Ciriaci Pravinonsis (2), Sononcnsis diocesis,
domini custodum nundinaram Campanie, hujusmodi compositionomn
cum prefatis campsoribus iniorunt, quod dicti eampsores eisdom ei-
vibus in duodecim nundinis snecessive sequentibug satisfacero pro-
cararcnt, solvendo in singnlis nundinis dwodecimam partem do peo-
cunin supradicta, ot pro quibuslibet contum libris, viginti solidos
nomine expensaram, soque dieti campsores ad observationem com
positionis ojusdom juratoria ot filojnssoria cantiono prostita obliga-
runt. Et licet profati cives compositionom ipsam ois dampnosam
non modicum tolerarint, ot predicti campsores in parto obsorvarint
eandem, nichilominus tamen ipsi cam pune ronuunt observare, in
proprio salutis dispendium ot dictorum mercatorum magnum preju-
dicium ot gravamen. Com antem ipsi, ad nostram propter hoc pru-
dentiam recurrentes, por litteras te rogari et deeano predicto ne

(1) Thibaut I, roi do Navarre.
(2) Voir plus haut, acte XXVI, note 5.

Fig. 27.
Per scrupolo ho chiesto al Departamento de Cultura del Gobierno de Navarra una copia digitale
del documento originale, che ha la segnatura: ARCHIVES DE NAVARRE, cajon IV, n. 17. Riproduco
la parte che interessa, dove si vede chiaramente che il cognome é scritto Caffarelli. Questo

3 _ LEON CADIER, Bulles originales du Xllle siécle conservées dans les Archives de Navarre, in Mélanges d'archéologie et
d'histoire T. 7, 1887, pp. 268-338.



documento & di grande interesse perché qui appare per la prima volta il cognome scritto nella
maniera odierna, con due effe:

Fig. 29.
L’altro personaggio risale al 1306 e di esso ho due riferimenti indipendenti. Il primo (fig. 30)
proviene dagli Statuti dei Mercanti di Roma**:

Hs STUDI E DOCUMENTI

Confirmatio a

In nomine domini amen. Anno Nativitatis Einsdem Millesimo . ccc . sexto.
pontificatus domini Clementis pape . v . Indictione quarta mense Martii
die . xxj". Magnificus vir dominus Paganinus de la turre de mediolano dei gratia

5 alme urbis senator illustris Confirmavit hoc presens statutum et ommia ca-
pitula in eo contenta . presentibus domino Iohanne Iacobi indice . Tohanne
pauli de thomais . Parentio cafarelli et pacino mirabilia familiari et domi-
cello dicti domini senatoris testibus rogatis. Seriptum per me Tacobum petri

pappe notarium palatinam de mandato dicti domini senatoris.

Fig. 30.

3 _ GIUSEPPE GATTI, Statuti dei mercanti di Roma, Roma 1885 p. 58.



Bernardino Corio /. di Milaso p.3.p.378. Il Febbraio (1305.)
giunfero a Milano gli Ambafciatori de’ Romani richiedendo al Poteftd ,
al Capitane,a Principi Tarriani,ed agli alsri Primasi di quefla Repub~
blica,che woleffero dar loro sx difcreto,e fapiente uomo Milanefe per Se=
watore di Roma per un asno, cominciando all’ Aprile: fopra di che fi fece
frequente Configlio s ¢ fu affegnato loro Paganino figlinolo di Mofca
della Torre , il quale cow grandiffimo onore andd @ Roma . In un’antica
memoria dell’ Archivio di S.Lorenzo in Panisperna leggefi: Ma-
grificus vir Do Paganinus de Turre de Mediolano .4lma Vrbis Senator
Iilaftris, & Magnific. D. Yoanues de Magnamo de Bonomia 5 spfius
Vrbis & . Sacri Romani Popali Hluftris Capitanens, e X111, Antiani
Urbis @rc, elegeruot D.Panlum de Paparowis, @& alios “fudices de
Urbe ad corrigendum quoddam flatuswm Civitatis Tibur. [ub die .. ..
Anno 1304, Durava aocora Paganino della Torre Senatore I' anno
1396. nel tempo di Sede vacante, leggendofi nelle dette memorie
di Silvio Lari : Anso D. 1306, Ind.V. die ax. Martii Magwificus vir
D, Paganiuusde Tarre d¢ Medislano Dei eratia Alma Urbis Senasor

1igftris + Yo. Sacobi Fudex . Facobas Pesri Rapa Not. 6. Pasli de
Themais teftis « Parontimes Caffarelli sefiis . Pacinus Miyabilis Teftis.

Fig. 31. Riferimento analogo al documento della fig.30 con nome storpiato.

L’altra citazione (fig. 31) é interessante perché proviene da «una antica memoria presso il Dottore
Silvio Lari» ed é riportata dall’abate Vitale®, che in altro luogo (parte II, p. 419) ricorda «un Catalogo
de’ Senatori, ..., che si conserva appo del Sig. Giovan Pietro Cafarelli, Marchese di Turano, e di Fulvio
Arcangeli, gentiluomo romano, entrambi possessori di Storie, ed appreggiatori d’Antichita.» Il
Caffarelli e I'Arcangeli avevano molti interessi in comune, come risulta per esempio da una nota del
Ms Ferraioli 335, carta 120r: «Non trovo piu scritto in questo libro [la Mesticanza di Paolo di Lello
Petrone] prestatome da Hipolito Sasso et Fulvio de Arcangeli a me Giovan Pietro Cafarello questo
presente anno 1602 et da me copiato de mia mano tutto®.»

Nel Dizionario Biografico degli Italiani, alla voce Ceccarelli Alfonso, redatta da A. Petrucci, trovo
la seguente menzione di questi personaggi®:

Intorno al Ceccarelli ruotavano altri personaggi, in parte committenti, come alcuni minori
nobili o prelati romani, in parte collaboratori o complici, come Fulvio Arcangeli, Silvio Lari,
eruditi e antiquari, o quel Tarquinio Gregorio che lo stesso Ceccarelli denunzio durante il
processo. Ma si trattava pur sempre di personaggi minori o minimi, socialmente e
culturalmente, della Roma di allora, ove le armi della falsificazione e dell'impostura erano, si,
consuete, ma ove la filologia e I'antiquaria erano ancora esercitate a livello altissimo tanto,
comunque, da impedire alle rozze fantasie del Ceccarelli di varcare la soglia del pitt 0 meno
piccolo cabotaggio genealogico.

Il Ceccarelli, a cui il Petrucci attribuisce la fabbricazione dei falsi annali in volgare di L.
Monaldeschi, fu processato davanti al tribunale della Camera apostolica, imprigionato e forse
torturato, confesso i numerosi falsi compiuti e fu condannato a morte per decapitazione nel 1583.

Rimane da capire perché vi sono cittadini romani che hanno il nome Parentius, unito al gia ben
stabilito cognome Caffarelli. I1 primo personaggio con il cognome di famiglia é Stephanus
Capharellus presente in un documento del 1189; poi vi & un Bartholomeus Stephani Capharelli nel
1235; ancora ritorna il nome di Stephanus Capharelli nel 1240-41; poi il gia citato Parentius Caffarelli
nel 1248 e ancora Parenzio Caffarelli nel 1306. Accanto a questi due unici casi di uso del nome

3 FRANCESCO ANTONIO VITALE, Storia diplomatica de’ senatori di Roma dalla decadenza dell'Imperio Romano fino ai nostri
tempi, Parte I, p. 20-21, Roma 1791.

3 PAOLO DI LELLO PETRONE, La Mesticanza , a cura di Francesco Isoldi (Rerum Italicarum Scriptores Tomo XXIV - parte II).

* Treccani.it Il sapere parte da qui.



Parenzio da parte di un Caffarelli, per tutto il tredicesimo secolo vi & una schiera di cittadini romani
che sono loro contemporanei e che hanno il nome di Parentius o discendono da un Parentius, senza
alcun cognome. Sembra percio probabile che siano due famiglie distinte fin dall’origine, anche se
potrebbe essere successo che qualche donna della famiglia dei Parenzi abbia sposato un Caffarelli,
introducendo questo nome. Purtroppo non sono conosciuti i nomi delle mogli dei Caffarelli prima
del secolo XIV.

PARENTIUS
anno 873

AZZO
Nobilis Vir
anno 977

l
HAEREDES AZONIS
anno 998

l

v

y T
PARENTIUS JOHANNES
+ Sancto Eustachio Nobilis Vi qui
Fidelis Benedicti 80 d vocatur
anni 1014, 1015 anno 1009
« RAMO TOSCANO
.»\/lzo !
Nobilis Vir qui de PARENZO
HAEREDES AZONIS Parentio vocatur Scudario
anno 1099 anno 1043 anno 1064
[‘.»\I(I,‘l\l’ll‘.\ RUSTICUS _\.’()\(l,\ DE PARENTIO JOI !;\NNI\LDIE ATTO v AZO i\hmll’;\l(li,\'ZO ODERISIUS x%x: PARENTIO
Subdiaconus S. Palatii anno 1071 Optimatis Pascali 11 (PARENTIUS) a Campo Martis (Gregorius) anni 1097, 1099, 1108
anno 1094 A anni 1099, 1115 anno 1102 (Hacredis Parentii?)
1 3 {7 anno 1088
PARENTIUS filius RUSTICI PARENTIUS JOHANNES PARENTII Fili AZONIS PARENTII ~ PAULUS GREGORII DE PARENZO
anno 1142 Senator + prima del 1140 anno 1145 Dativus Judex
! anno 1148 i anno 1163
JOHANNES PARENTII ) 1 7
Senator Consiliarius JOHANNES DE PARENTIO  BARTHOLOMEUS PARENTIUS JOHANNIS PARENTII
anno 1157 Senator minore al 1140 a Campo Martis
Advocatus Senatus anno 1188 anno 1183
Judex Senatus |
aa, 1159, 1162, 1163 T 1
PARENTIUS JOHANNIS PARENTII ANDREAS JOHANNIS PARENTII
| { { Senator a. 1219/20 Senator a. 1213
SOPHIA JORDANUS PARENTIUS PETRUS o
Monsca anni aa. 1151, 1154 a. 1166 anno 1166 Goos , Fulginei
1166, 1169, 1171, Spasa Odolina an: 1219/20, 1221, 1229, 1231, 1234
1174 + prima del 1198 1
ANDREAS ANDREE JOHANNIS PARENTII
1 I Lucae, Perusii, Fulginei, Consul Romanorum
PARENTIUS PETRUS PARENTII !
Subdiaconus et Canonicus  Sanctus et Martiris PETRUS PARENTII
S. Petri a, 1202 Rector Urbisveteris en. 1245
| a 119 Cons: msul Romanorum |
PHILIPPUS PARENTII e ANDREAS PARENTII
a. 1231 MATTEUS PARENTII o Magister Aedificiorum
ANGELUS PARENTII a. 1231 aa 1239, 1243, 1245, a. 1279
. 1231 |
| JACOBUS ' PARENTII
RAINALDUS PARENTII Potestas Fulginei
a 1231 a, 1286

Albero genealogico dei Parentii (tratto da M. A. FIORANI PARENZi, I Parenzi)

APPENDICE

Marco Antonio Fiorani Parenzi & autore del libro I Parenzi — Senatori e magistrati romani del
dodicesimo e tredicesimo secolo, stampato a Roma nel 1978 (Tipografia Centenari). La dedica
chiarisce che la mamma ¢ una Parenzi: «Alla memoria di mia madre Anna Maria Parenzi, ultima
discendente diretta, con venerazione e gratitudine».

Nella prefazione I’Autore dichiara che «l'interesse e lo scopo precipuo a tale lavoro & motivato dal
desiderio diretto ad indagare e far luce sui fatti storici di quel periodo [tra il 1144 ed il 1260] in
relazione esclusiva ai PARENZI, nobilissima famiglia romana a cui ci onoriamo appartenere...».

I libro é stato acquistato da me il 26 ottobre 2010, quando questo scritto era gia terminato.
L’Autore sostiene 'estraneita dei Parenzi dai Caffarelli. La discussione é svolta in alcune pagine, che
riporto in facsimile (con molta esitazione) perché, se gli argomenti riportati coincidono, almeno in
gran parte, con quanto io ho accertato ed esposto, tuttavia, devo dire che l'acrimonia infarcita
d’insulti gratuiti che pervade questa “emendazione”, mi ha fortemente disgustato; soprattutto perché
é stata pubblicata quando Filippo Caffarelli era ormai deceduto da tre anni e il suo libretto era
apparso da tre decenni. C'era stato tutto il tempo di chiarirsi tra loro. E poi sconcertante



I'affermazione che il libretto I Caffarelli sia di autore rimasto anonimo! Quanta indignazione sprecata
e quanta poca umilta.

EMENDAZIONE

A questo punto c’¢ d'uopo interrompere la esposizione del nostro
argomento per portare chiarimento ad alcune gravi inesattezze che sono
state pubblicate in un libretto, sia pur da autore rimasto nell’anonimato,
riguardanti i Parentii e le loro attivita politiche svolte nei tempi ai quali
ci stiamo dedicando.

In veritd tale libercolo, capitatoci tra le mani mentre eravamo intenti
alle ricerche storiche della nostra famiglia, i Parentii, non avrebbe stimo-
lato alcun nostro interesse e disagio se in esso riportate non avessimo ri-
scontrato notizie e fatti, date e cronache che, alle inesattezze storiche e
cronologiche accoppiano fantasiosi ed incontrollati collegamenti di fami-
glia; ed a tal punto tali errori (che in alcuni luoghi sconfinano in cialtro-
neria) si intrecciano alle falsita storiche nella rievocazione delle azioni e
delle gesta dei personaggi che furono nostri proavi, che ci sarebbe sem-
brato addirittura colpevolezza tacere o rimanere indifferenti ed insensibili
ad una seria e doverosa rettifica, lasciando correre tali affronti alla memoria
di quei Grandi che ressero e diressero alcun tempo le sorti della Roma
repubblicana medioevale.

E’ pur vero che tale scritto, addirittura anonimo nell’editore, non ha
ne vuol avere alcuna pretesa né storica né letteraria; & pur anche certo che
le notizie in esso contenute (parliamo s’intende solamente per quelle rife-
rentisi ai Parentii) rabberciate e rubicchiate malamente dai testi storici non
hanno che il motivo precipuo di magnificare le glorie di altra famiglia,
ma non per questo non necessita riportare nel vero della storia documen-
tata, fatti ed uomini, idee ed azioni, in quanto sovente sono proprio tali
deleterie scritture che redatte per esclusivi motivi personalistici, creano
subbuglio e confusione.

Si pud concedere allo storico Galletti Ierrore di riportare a cento
anni addietro la data di stipulazione di un atto in cui figura il Sudiacono
Parenzio, sol perché costui confuse Clemente III antipapa con Clemente
TIT vero pontefice vissuto un secolo dopo; si pud pur concedere allo Storico
Salimei la fantasiosa interpretazione della magistratura di Parenzio, da Lui
assegnata quasi mezzo secolo dopo quella effettiva; e potremmo ancora
menzionare tante altre imprecisioni ed inesattezze di esimi storici, storio-
grafi e cronisti, da noi riscontrate nel corso delle ricerche effettuate sulle
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fonti storiche e documentate, e che d’altra parte sono precisate nel pre-
sente volume, nel corso della esposizione. D’altronde la completa mancanza
di una specifica e dettagliata storia di tale famiglia, ha condotto assai spesso
fuori strada chi ha incontrato nei suoi studi storici alcuni membri di essa.
Ma qui in questo libretto non c’¢ né storia né analisi: non c’& né inter-
prestazione di testi né studi paleografici: non ci sono né dotte disquisizioni
né ricostruzioni genealogiche scientifiche. Esso & una fantasia di notizie e
dati i pili inesatti e cervellotici, (parlo sempre di quelli attinenti ai Parentii),
per cui rimane impossibile poter scagionare colui che tali inesattezze e
falsita ha inteso sottoscrivere, tanto piu che tutto cid & stato commesso con
Iintento esclusivo di celebrare gesta e personaggi accreditandoli poi ad altro
albero genealogico.

Cio premesso, prima di entrare nell’argomento specifico delle rettifiche
e chiarificazioni storiche sulle anzidette errate notizie riportate nel libretto
di cui trattasi, preciseremo che per tutto cid che ivi viene erroneamente
riferito, potrebbe essere sufficiente quanto da noi viene scritto nel presente
volume su « I Parenzi Senatori e Magistrati romani del XII e XIII secolo ».
In esso infatti, notizie, date, avvenimenti, sono riportati ed attribuiti a cia-
scun personaggio nella stesura della di lui attivita politica che, per ognuno
di essi, comporta nel testo anzidetto un particolare capitolo. E tutto si svi-
luppa e procede sostenuto da documentazioni e fonti certe e controllate.

Un riferimento ad esso pertanto sarebbe pit che sufficiente per eviden-
ziare quanto sia lontano dal vero cid che non ha conferma storica o cid che
viene asserito senza controlli e documentazioni. Qui perd appaiono anche
cose che occorre ribadire e puntualizzare, ed ecco perché, esulando esse dallo
studio da noi predisposto, dovremo procedere, e specificatamente punto per
punto, a contrapporre ad ogni asserzione inesatta, ad ogni citazione errata,
ad ogni presunzione non vera (e di questo soltanto ci interesseremo) quello
che risulta dalle fonti storiche di cui si dispone, le quali alle volte, o perché
non completamente consultate o non giustamente intese, discordano anche
con gli studi di storici e cronisti insigni.

Per cominciare, preciseremo subito che la prima inesattezza ci viene
fornita dal nome di un senatore: « Philippus de Tohanne de Parentio », il
quale in effetti non & mai esistito. In ausilio ed a chiarimento all’autore del
libretto (il quale probabilmente non si & neppure preso il disturbo di andarla
a riguardare) preciseremo anzitutto che la iscrizione lapidea di porta Metro-
nia, da cui ¢ stato ripreso tale nome, riporta unitamente ad altri Senatori,
« Tohs de Parenso » al caso nominativo e non « de Johanne de Parentio »,
ablativo. Tl nome « Philippo » che lo precede, deve intendersi assegnato ad
altro Senatore, come ritiene il Salimei, oppure riguardato isolatamente co-
me lo intende il Bartoloni e la maggior parte degli Storici. T nome « Flippo »
infatti mai compare nella famiglia Parentii. e non si registrano personaggi
che portino tale nome. T nomi propri di persona ricorrenti, sono soprattutto
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Parenzio, Pietro, Giovanni, Andrea ed il riferimento al nome base « Paren-
zio » & insistentemente precisato e ritorna nelle discendenze a tal punto
che nel 1254 si incontra un Andreas Andree Iohannis Parentii Proconsul
Romanorum e Cancellarius Urbis; un personaggio cioé che pur di far rial-
lacciare la sua discendenza a Parentius, si sottoscrive con ben quattro no-
mi. Ne consegue che anche un presunto suo figlio Filippo, non pud appar-
tenere alla famiglia Parentii, risultando solo frutto di fantasia.

Accreditare poi, come fa lautore, a questo Filippo, che poi dovrebbe
essere un Caffarelli, se ben intendiamo il significato dello scritto, la pote-
steria in Orvieto in questo periodo, e cioé nell’anno 1158, appena cio¢
« uscito di carica », & scrivere grave inesattezza, in quanto dovranno an-
cora passare quarant’anni prima che Orvieto sostituisca i due Consules
cittadini con un Potestas forestiero, e se pur un Filippo Caffarelli copri tale
carica cid avvenne oltre un secolo dopo, e tale personaggio nulla ha a che
fare con i Parentii podesta di Orvieto.

Passando quindi ad un « Parenzo » che I’Autore appella « seniore »,
e che, richiamandosi in nota al Gregorovius, dichiara essere stato senatore
nel 1100, dobbiamo annotare che anche tale asserzione & priva di qual-
siasi fondamento, né abbiamo idea alcuna da dove tale notizia possa essere
stata ricavata, in quanto all’anno 1100 non si possiede alcun documento
che attesti che un « Parenzo » indossasse in quell’anno il laticlavio.

Parimenti falsa & la notizia di un Giovanni, figlio di Parenzo, che
l’autore asserisce abbia scritto al Barbarossa nel 1157, perché non esiste
alcuna lettera del genere o di tale tenore, e tanto meno che costui abbia
preso parte alla IIT Crociata, con epiche gesta in Oriente, citando a con-
ferma lo Storico Vitale, il quale viceversa al riguardo non riporta nulla
e non offre alcun dato probante.

Circa poi le « Case alla Velia » ed i ritrovamenti di architravi in pie-
tra con lo stemma della casata, a seguito di recenti scavi, teniamo solo
a puntualizzare che lo stemma dei Parentii & in tal periodo ben differente
e non riporta in esso né leone rampante né i quattro grembi, come si pre-
tenderebbe, e che quindi la cosa non li riguarda affatto, anche e soprattutto
per 'accenno a fortificazioni di zone cittadine di loro interesse. E’ il Se-
nato romano, nelle persone dei suoi Consiliarii, che ricorda di aver prov-
veduto a risistemare le mura cittadine, e non il Senatore Giovanni Parenzi
che sistema per suo conto una parte dei bastioni urbani!

Anche un presunto Stefano, citato ancora quale senatore nel 1187,
ed accreditato alla figliolanza di tal « Filippo », non appartiene alla fami-
glia Parentii, per quanto & stato anzidetto. in quanto ambedue i nomina-
tivi non possono aver alcun riferimento ai personaggi « Parenzi»; né
quindi possono alcunché interessarci 'attivita dell’anzidetto Stefano, svolta,
a detta dell’autore del libretto, al tempo di Innocenzo III. Compare & pur
vero un Giovanni Parentii all’anno 1187/88 nella stipula dell’atto di con-
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cordia tra Senato e Pontefice, ma costui non ha nulla a che fare con I’anzi-
detto Stefano, il quale, se pur fu senatore in tale magistratura, tuttavia &
da attribuire ad altro casato.

Veramente di cattivo gusto poi riteniamo siano le asserzioni riferite sul
conto di Pietro Parentii, ucciso in Orvieto, e di Parenzo, senatore nel 1220 e
1225.

L’autore, insistendo nell’errore fondamentale, attribuisce il primo alla
discendenza di un inesistente « Filippo » designandolo addirittura come suo
figlio, ed attribuendogli la potesteria in Orvieto all’anno 1190 anziché all’an-
no 1199: assegna invece a Parenzo un padre di nome « Stefano » non si sa
bene dove ricavato, in quanto Parentius Iohannis Parentii, senatore negli
anni anzidetti, si qualifica da sé. nelle ascendenze; ne riassume poi errata-
mente gli atti compiuti negando persino la incoronazione di Federico II nel
1220. Ma c’¢ dell’altro: gli addossa un figlio di nome Giovanni, anche co-
stui mai apparso nella storia e nella genealogia della famiglia, in quanto il
suo diretto discendente & Pietro Parentii, senatore nel 1245, noto nella sto-
ria di Roma, ed in quella di Perugia, Siena ed Orvieto.

Proseguendo in questa ridda di fantasie, che da tristezza solo a riportatle,
'autore del libretto ci descrive questo « Giovanni », ignoto ed inesistente,
personaggio, come un seguace di Corradino di Svevia, per farci imbattere nel
di lui figlio, che chiama Parenzio III, al quale sarebbero stati affidati deli-
cati ed importanti incarichi politici in Lombardia ed a Roma, al tempo di
Ludovico Il Bavaro, secondo i dati riferiti dallo storico Ludovico Monalde-
schi, nei « Commentarii », a cui I'autore del libretto, citandolo, si richiama,
per concludere infine con le gesta e le notizie sul conto del figlio di questo
Parenzio 111, che ¢ nientedimeno Giovanni Caffarelli. Come costui sia uscito
fuori e si sia inserito nella famiglia Parentii, & veramente un mistero che noi
neppur cercheremo minimamente indagare, perché qui poniamo fine alle cita-
zioni, essendo pervenuti ad un periodo storico che ha oltrepassato quello dei
nostri studi, astenendoci nel contempo dal dare chiarimenti a tali ultime di-
chiarazioni, che da sole si commentano.

A conclusione teniamo solo a rammentare che la anzidetta « Cronica »
della storico Monaldeschi, a cui attinge notizie I'autore ignoto del libretto,
reputata falsa dal Gregorovius, ed « una confraffazione del secolo diciassette-
simo » dal Fumi, dove « sono mescolate le pit1 insulse favole », cosi al riguardo
si esprime questo serio e dotto Storico, e che il Labruzi, mettendone in rilievo
le inesattezze e le fantasticherie, ritiene « libro apocrifo ed assolutamente
fatto apposta per i Colonna » su commissione, manipolato perfino dal Cec-
carelli, detenuto in carcere come falsario, completino appieno la vacuita
ed il vuoto storico che pervade su quanto @ stato riportato nei riguardi della
famiglia Parentii, in questo opuscoletto edito da ignoto e da ignoto stilato.
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3.5 Ipotesi poco credibili sull’origini del cognome Caffarelli

Un personaggio che ha contribuito a confondere il vero con il falso ¢ Amato Bacchini*®, autore di
una monografia sui Caffarelli. Il suo punto di partenza é che le abitazioni e le proprieta dei Caffarelli
pit antichi fossero verso Monte d’Oro, o meglio Monte Calvarello. Che I'area da Porta Capena e
Porta Latina fino alle Terme di Caracalla fosse allora costituita di appezzamenti agricoli per Bacchini
sembra costituire una prova in pit che i Caffarelli abbiano svolto all’'origine un’attivita per cosi dire
“campagnola”. Il Bacchini, inizia prendendo le mosse da lontano:

E generalmente ammesso dai pit1 autorevoli storici che la stirpe Caffarelli risalga a tempi remoti; derivata
collateralmente dalle ancor piu antiche e nobili famiglie romane «Juvenali» e «Parenzi».

L’autore non fa il nome di nessuno storico che avvalori tale affermazione, cosi netta (penso che
non ne abbia nessuno sotto mano), ma preferisce inserire questa nota, di un tenore piuttosto vago:

[Nota di A. Bacchini] Citero tra i tanti scrittori che menzionano lusinghieramente questa stirpe: Bernardino
Scardeonio; Cipriano Manente; Antonio Bonfinio; Scipione Ammirato; Monaldo Monaldeschi; Scipione
Mazzella; 'Altieri, Marco Vulson [de la Colombiére] e I'Infessura, oltre quelli citati nel I capitolo.

I gia citati erano: Teodoro Amayden (Famiglie nobili romane); Carlo Fea (Descrizione di Roma e
suoi contorni); Giuseppe Tomassetti (Il Palazzo Vidoni in Roma); Pasquale Adinolfi (La via sacra o del
Papa); Emmanuel Rodocanachi (Le Capitole Romain); Christian Huelsen (Bilder aus Geschichte des
Kapitols), oltre a pochi altri che hanno scritto su episodi concernenti la visita a Roma Carlo V.

Tra questi, solo '’Amayden sostiene la possibilita di una parentela dei Caffarelli con i Juvenali, per
una certa somiglianza dei loro stemmi, poiché quello dei Juvenali de’ Manetti & composto di otto
grembi alternativamente rosso e oro, formando una croce*. Lo scritto del’Amayden é un esempio di
come la fantasia possa talvolta prendere il sopravvento sulla ragione anche a un attento studioso di
storie familiari. Anche qui si suppone una inversione, pero diversa, cioé che i Caffarelli provengano
dai Caraffelli:

Stimano molti, che il cognome Caffarelli sia un’inversione di sillabe, come appresso i Milanesi Sfrondati
invece di Sfondrati, facendo per arme un arbore, a cui cadono le fronde, e cosi invece di Caraffelli si dica
Caffarelli, certamente considerandosi I'arme della Casa, rappresenta un vetro di Caraffa; perd quanto
all'arme de Caffarelli, cioé quella che ha in comune colli Giovenali quelle divise Caffe; e degli antichi conti
di Fiandra come mostra Nicolaio Sandero nella descrizione di quella provincia, onde quelli possono essere
venuti da Roma, e questi di cola, e benché la similitudine delle armi & debole fondamento per identita delle
Case, nondimeno ¢é grande qui, poiché la divisa Caffa per tutto lo scudo non vien portata che da queste due
famiglie et., intendo che I'Imperador Carlo V n’hebbe riguardo.

Hanno li Caffarelli la cappella e sepoltura nella Chiesa di S. Maria sopra Minerva. Sono li Caffarelli in
Genova antichi nobili e portano la medesima arma, la quale come diremo é in parte degli Juvenali, famiglia
tanto antica, quanto nobile, transfusa nella Cafarella, per parentado, onde bisogna dire che quello

3% - AMATO BACCHINI, I Feudatari antichi e moderni della “Rupe Tarpeja”, Macerata 1918.

3 - TEODORO AMAYDEN, La Storia delle Famiglie Romane con Note ed Aggiunte del Comm. Carlo Augusto Bertini, vol. 1, pp.
224-225 (I'opera & in due volumi, Roma, 1910-1914). Quanto allo stemma dei Jovenali (Giovenale) '’Amayden aveva scritto a
P, 452 che «l'arme é divisa in due croci sguinci che vanno ad unirsi in un punto, come fanno li conti di Fiandra, come abbiamo
detto nella famiglia Caffarella la quale chiama questa figura una Caffa». Nella edizione del Collegio Araldico Carlo Augusto
Bertini interviene con una nota: «Lo stemma dei Giovenale é grembiato di otto pezzi di rosso e d’'oro, cid che forma appunto
una croce patente di rosso, posta in banda in campo d’oro; oppure una croce patente d’oro, posta in sbarra in campo rosso».
Secondo il Bertini, la descrizione dell'arma dei Caffarelli & la seguente: «é partita semispaccata: nel 1° d’azzurro al leone
d’oro, nel 2° tagliato d’oro e di rosso, nel 3° trinciato d’oro e di rosso. Capo dello scudo d’oro caricato di un’aquila di nero
coronata del campo.»



spartimento de colori a traverso havesse altro significato che di Caraffe, e che li Caffarelli per distinguersi
da Juvenali prendessero il nome dell’arme.

Pasquale Adinolfi ha discusso I'argomento:

L’arme de’ Caffarelli consiste in un leone di oro in campo di azzurro partito con quattro grembi di rosso e di
oro ed il tutto sommontato dal capo dellimpero il quale fu introdotto nella impresa assai tardi, e per
distinguere un ramo da un altro [sic!]. Non si conosce bene se in origine avesse il solo leone. Caffa significa
numero che non si puo dividere in due parti eguali dall’ebreo cai mano giacché il numero delle dita in
ciascheduna mano é impari, ed il partito, lo spaccato, il trinciato, il tagliato di rosso e di oro che mostrasi
nell'intrasegna caffarellesca ha qualche somiglianza con quel numero indivisibile ed anche con la palma
della mano che dicesi parimenti caffa. [...]

E un errore del’Amidenio copiato dal Cancellieri che Niccold Sandero (e per Niccold devesi intendere
Antonio Sandero) mostra che l'insegna de’ Caffarelli sia degli antichi conti di Fiandra, essendo diversa I'una
dall’altra 1° nel numero de’ pezzi 2° ne’ colori. I conti di Fiandra hanno la caffa e per parlar con termini
araldici hanno il grembiato di 10 pezzi ed i Caffarelli, tolto il leone solamente di 8 pezzi. Il grembiato de’
Conti di Fiandra é di oro e di argento, e quello delli Caffarelli & di rosso e di oro, né sopra il tutto ha lo
scudetto di argento come '’hanno i Conti di Fiandra. Dippit é falso che i Caffarelli avessero la stessa arme
de’ Giovenali de’ Manetti i quali non mostrano il grembiato di rosso e di oro ma di oro e di rosso.
Finalmente é ben debole la opinione di quelli i quali stimano che il cognome Caffarelli sia un’inversione di
sillaba invece di Caraffelli e che considerata 'arme stessa rappresenti un vetro di caraffa mentre il
grembiato di rosso e di oro non ha allusione alcuna con la caraffa. Lo che incomincio a prevedere lo stesso
Cancellieri (Mercato p. 10 not.6) [...].

Parentius, poi, ¢ nome portato da due dei primi Caffarelli (o forse da uno solo, se & vissuto
abbastanza da essere nominato in tempi distanti), ma usato anche da altre famiglie romane e non
romane. L'eventuale aggancio dei Caffarelli ai discendenti del senatore Parentius del 1148 va
approfondito e merita un discorso a parte, che sara fatto pitt avanti.

Procedendo oltre, si arriva a dove Bacchini espone la sua teoria sull’origine del nome Caffarelli:

Chiunque voglia aprire un’Enciclopedia moderna [nota di Bacchini: «Vedi Lexicon: ediz. Vallardi; II
pag.729»] potra leggervi che, fino al Sec. XVII, le corporazioni fabbricanti di lana appelavansi Caffe da Caffa:
che vuol dire anche stoffa operata di lana: come nell'Oriente d’oggi le ricche vestimenta, o pellicce,
chiamansi Cafatan o Cafftan.

Io leggo una notizia diversa nel Lexicon Vallardi*® e cioé questa: «Caffa, stoffa operata di lana: la si
produceva particolarmente nel Amburgo, nel XVII secolo, dai cosi detti fabbricatori di caffa, i quali
vi formavano una propria corporazione». Non c’¢, percio, «fino al Sec. XVII», ma «nel XVII secolo»,
che é cosa ben diversa. E poi che dire del tentativo di spacciare una corporazione di fabbricatori di
stoffe di Amburgo per una corporazione romana? Nel Mentore perfetto de’ negozianti ... di ANDREA
METRA, stampato a Trieste nel 1793, che alla voce Amburgo dedica cento pagine (da p. 43 fino a p.
143) leggo a p. 52 del tomo primo: «Manifatture di Velluto, Caffa, Felpa, Plush di Bambagia, Tripp, e
simili occupano 300 Tessitorie, nelle quali si fabbricano ancora altri Drappi di Seta e di mezza Seta.
Piu di 40 Tessitorie lavorano in Tele assortite e di diversi colori».

Nel tomo terzo di questa opera, pubblicato nel 1794, alla voce Francfort al Meno leggo a p. 233,
all’articolo “Fabbriche e manifatture”: «Vi sono inoltre delle Manifatture di cotone, ove si fanno delle
Indiane, e delle Cotonine; delle Manifatture di lana, per Cappelli, e stoffe, Manifatture di Caffa, che &
una certa Tela di bambagia, di Pelluzzi di lana, Felpe, Saje di seta, ed altre simili». A p. 249 di questo
terzo tomo trovo in un elenco di «Firme delle Case de’ Negozianti che si distinguono» la ditta
«Kaufmann Gio. Enrico; in Tele d’ogni sorta, Peluzzo di lana, Caffa, e Tele incerate. Leggo in una
biografia del grande pittore Jan Vermeer, nativo di Delft, che suo «padre esercitava la professione di
tessitore di “caffa”, una particolare stoffa mista di seta e cotone usata per tendaggi e coperture di
mobili».

3 _ Lexicon Vallardi Enciclopedia Universale Illustrata, volume secondo, B-CA, p. 729.



Quanto poi all’'origine del termine caffa, il Bacchini vuole associato a “cafatan o caftan”, che leggo
essere parola turca e persiana, gaftan, il cui uso in Europa non risalirebbe a prima del XV secolo.
Insomma una ipotesi balzana, una operazione che vorrei chiamare di “fantagenealogia”.

Il Bacchini continua a esporre le sue deduzioni:

La qual cosa induce alla convinzione che i Caffarelli dell’antico stampo, come suol dirsi, esercitavano
l'industria della lana dato e concesso il numeroso gregge caprino e pecorino posseduto, con tutta
probabilita [sic!], ne’ pressi di Porta Metronia verso Monte d’Oro, o meglio Monte Calvarello: come al
tempo del Nibby [sic!] quel sito veramente nomavasi [nota del Bacchini: «Analisi storica dei dintorni di
Roma»]. Ma questa convinzione, modestia a parte, non ¢ infondata consultando gli Statuto dei mercanti e
quelli dell’Arte della Lana.

Naturalmente ho sfogliato i tre volumi dell’opera del Nibby, ma non ho trovato nulla, anche
perché vi sono descritti luoghi fuori le mura di Roma. Arrivo, infine, al suo ragionamento conclusivo:

Orbene, seppure convinti ormai, che i Caffarelli trassero la loro fortuna economica (come tant’altri di par
loro, i cui discendenti odierni son Duchi, Principi e Marchesi) da quelle industrie agricole od affini; non &
accertato dove originariamente possedevano i lor beni, per poi facilmente venirsene a signoreggiare in
Roma. Dei Caffarelli non v'é ricordo alcuno di quelle Torri feudali erette dagli Orsini, Anguillara,
Frangipane, Capocci, Colonna, Margani ecc., che ancora campeggiano in Roma: benché nel 1300 eransi
imparentati con i medesimi ed erano ascritti alla Nobilta, non si conosce qual fosse prima del Secolo XIII la
loro abitazione urbana.

Ma dall'insieme di queste mie indagini storiche e da memorie inedite, & logico persuadersi che I'avessero
presso Monte d’Oro: gia Calvarello, o Cafaréo; tanto piti riandando mentalmente a quel Senator Parenzo,
che nel 1157 contribuiva al restauro delle mura cittadine presso Porta Metronia. Ivi certamente esistevano i
focolari domestici dei Caffarelli, ereditati o permutati con pit 0 meno perseveranza. Di tali possidenze
infatti se ne potrebbe affermare la loro esistenza pel fatto che, nella Passeggiata Archeologica
(luminosamente ideata e voluta dal compianto ed illustre G. Baccelli): condotta a termine dall’archeologo
insigne Senatore Lanciani; si rinvennero recentemente alcuni frammenti attribuiti araldicamente alla
lontane generazioni «Caffarelli».

Qui il Bacchini mette anche uno strafalcione, perché tra i senatori della lapide che fu messa nel
1157 per ricordare il restauro della porta Metronia non vi & Parentius, ma suo figlio Joh[anne]s de
Parenzo. Dopo aver tessuto altre sue considerazioni, cosi conclude il Bacchini:

Non sembri superfluo ripeterlo, quindi, che a conseguenza della loro industria ebbe origine il vocabolo dei
beni rurali come il vocabolo del sito originava poi il cognome della stirpe: tenendo ben presente di quante
«corruzioni» simili ci sia maestra la Storia.



